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ONSOZ

ASKA DISIPLINLERDEN MESLEKTASLARIMIZ UZMANLIK ALANIMIZIN
ne oldugunu sorduklarinda, siyaset psikolojisi yanitini1 duyunca ge-

nellikle sagirmaktadir. “O da nedir?” ya da “Béyle bir seyin var oldu-
gunu bilmiyordum” sézleri siklikla duydugumuz yorumlardir. Bu esasinda
siyaset psikolojisinin sosyal bilimler i¢inde geleneksel bir alan olmama-
sindan kaynaklanmaktadir. Siyaset psikolojisi, 6ncelikle, siyasal davranig
aciklamak i¢in psikolojiyi kullanan disiplinler aras: bir nitelik tasgimaktadir.
Bu alan o derece disiplinler arasidir ki “siyaset psikolojisi” olarak adlandir-
mak yanilticidir; zira siyaset bilimi ve psikoloji yani sira sosyoloji, kamu
yonetimi, ceza hukuku, antropoloji ve diger pek ¢ok alandan aragtirmaciy:
biinyesinde barindirmaktadir. Ikincisi, sosyal bilimlerdeki pek ¢cok alandan
farkli olarak, siyaset psikolojisi deneylerden anketlere, nitel vaka ¢alisma-
larina uzanan ¢esitli aragtirma yontemlerini kullanmaktadir. Ve eger diger
disiplinlerdeki meslektaglarimiz hentiz siyaset psikolojisini duymamisglar-
sa, yakinda duyacaklardir; ¢inka bir patlama yasanmaktadir. Siyaset psi-
kolojisi, dogas: geregi ilging ve son derece énemli oldugu i¢in hizla geligsen
bir alandir. Eger insanlik i¢in zararh olan davranig kaliplarini degistirmek
ve yararli olanlar1 da tesvik etmek istiyorsak, siyasal davramiglarin psiko-
lojik nedenlerini anlamak buyik 6nem tagimaktadir. Siyaset psikolojisi
akademik aragtirmanin 6nemli bir alanidir; siyasal siddetin en sok edici
orneklerinden bazilariyla kargilastikca 6grenciler siyaset psikolojisini ¢ok
ilging ve ¢cogu zaman da tedirgin edici bulmaktadir. Siyasete yon verenler
ise siyaset psikolojisini daha iyi kavrarlarsa, stiphesiz, bundan biyiik yarar
saglayacaklardir.

Siyaset psikolojisi alaninin gelismesiyle birlikte, siyaset psikolojisindeki
bir¢ok aragtirma kolunu bir araya getiren kapsaml bir ders kitabina duyu-
lan ihtiya¢ artmigtir. Bu kitap, siyaset psikolojisi alaninda boyle bir kitap
olmaksizin ders vermenin yazarlarda yarattigi yilginlik sonucunda yazil-
mistir. Ogrencilere psikoloji konusunda (yalnizca bir kismini okuyacaklari)
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bir ders kitaba ile siyasal davraniglar1 (davraniglarin psikolojik agiklamasi
olmaksizin) agiklayan pek ¢ok kitabi satin aldirmak yerine, siyaset psikolo-
jisinde kullanilan psikolojiyi tanitan ve siyasal davranig bicimlerini siyaset
psikolojisi kavramlariyla agiklayan tek bir kitap olusturmaya karar verdik.
Okuyuculara siyaset psikolojisinin genis bir yelpaze i¢inde yer alan kuram-
larini tanitmakta ve davranigi 6rneklemek i¢in bir¢ok siyasal faaliyet vaka-
sin1 kisaca incelemekteyiz. Okuyucularin bu kitaptaki materyali anlamak
icin psikoloji ya da siyaset bilimi alanlarinda egitim gérmis olmalar1 ge-
rekmemektedir. Bununla birlikte, bir baglangicin daha fazlasini 6grenmek
icin bir istek uyandiracagini bilerek, vaka analizlerinin ayrintilarinda oku-
ma Onerilerine de yer veriyoruz. Bu okumalar, kitapta okuyuculara tanitilan
siyasal davramiglar hakkinda zengin, detayl ¢caligmalardar.

Bu projeye bagladigimizda kisa zamanda anladik ki siyaset psikolojisi
alani bu alanda ders veren ve aragtirma yapan bizlerin fark edebileceginden
¢ok daha genis. Oy verme davranigindan nikleer caydirialiga, irk politi-
kasindan soykirimin politikasina kadar genis bir yelpazeye sahip. flerleyen
sayfalarda siyaset psikologlar1 tarafindan arastirilan davranig kaliplarinin
bircogu ele alinmaktadur, ki bunlar arasinda liderlik, grup davranisi, oy ver-
me, medyanin etkileri, irk, etnisite, milliyet¢ilik, siyasal agiricilik, toplum-
sal hareketler, soykirim, savas ve caydiricilik vb. konular yer almaktadir.
Siyaset psikolojisi olduk¢a genis bir alan oldugu i¢in bu dersleri verenlerin
pek cogu siyaset psikolojisinin agina oldugumuz kismi tizerinde odaklanma
egilimindedir. Dolayisiyla, bu kitabin bir diger hedefi de, siyaset psikoloji-
sinin agina olmadiklar: alanlarinda bir altyap: kazanmalarini kolaylastira-
rak, egitimcileri egitmektir. Ornegin oy verme davranisi konusunda uzman
olanlar soykirimla ilgili pek fazla bilgiye sahip olmayabilir; ancak her iki
konu da burada ele alinmaktadir. Bu kitabin bir ilk okuma metni olarak kul-
lanilmasi siyaset psikolojisi dersi verenlere ders igeriklerini genisletebilme
imkani saglayacaktir. Bunun sonucunda 6grenciler, ilk bakista birbirinden
olduk¢a bagimsiz gorinen pek ¢ok davranis kalibi arasindaki kargilikli bag-
lantilihig 6grenecektir. Ornegin, bir demokraside siyasal haklarini kullanan
bir kiginin, uygun kosullar altinda, siyasal rekabeti yasaklayan ve muhalif-
lerine igkence uygulayan otoriter bir diktatérligi destekleyebilecegini 6g-
reneceklerdir. Bu baglamda, dinyanin ¢esitli yerlerinden siyasal davranig
orneklerini kitaba dahil etmekteyiz; dolayisiyla, 6grenciler bu davrams ka-
liplarinin evrensel oldugunu, belirli bir kaltir ya da siyasal sistem i¢inde
yasayan insanlarla sinirli olmadigini géreceklerdir.

Bu kitapta siyaset psikolojisinin temel konularindan pek ¢ogu islenmek-
tedir. Kitap siyaset psikolojisinin ne oldugunu tartisan ve alanin kismi bir
tarihcesi yani sira yontemle ilgili konulari ortaya koyan bir girig bélumuyle
baglamaktadir. Girig bolumii ayni1 zamanda politik bir ortamdaki insanlarin
kalbini ve aklin1 betimleyen, genel anlamda siyasal bireyin bir resmi olan

ONSOZ

“Siyasal Varlik”in agiklamasini da sunmaktadir. Siyasal Varlik, kisilik, top-
lumsal kimlik, degerler, tutumlar, duygular ve biligsel siiregler gibi diisiince
ve hislerimizin bilegenlerini, en merkezde kisilik, sonraki katmanlarda top-
lumsal kimlik ve degerler ile yiizeye en yakin yerlerde de tutumlar, biligsel
siirecler ve duygular yer alacak sekilde akil katmanlar: olarak konumlandi-
rir. Siyasal Varlik ayn1 zamanda kendi siyasal ortaminda, grup psikolojisi-
nin yani sira siyasal muhalifleriyle ilgili algilarinin da 6nemini temsil eden
i¢-grup ve dig-gruplar ile birlikte betimlenmektedir.

2., 3. ve 4. Bolumler okuyucuyu siyaset psikolojisinde kullanilan belli
basl psikolojik kuramlar ile 6nde gelen kavramsal cercevelerin bazilariyla
tanmigtirmaktadir. Kitabin bu ticiinct baskisinda, evrimsel psikoloji ve sinir-
bilimin bulgular1 ilk dért béliimiin her birine eklenmistir. Bu kuram ve kav-
ramsal cercevelerin ¢ogu, sonraki bélimlerde, farkl baglamlardaki davra-
n1g kaliplarinin tartigilmasi sirasinda yeniden gindeme gelmektedir. Buna
ek olarak, baglangictaki kuramsal bolumlerde sunulmamais olan kavramsal
cerceveler uygun olan yerlerde ele alinmigtir. 2. Bolum, kigilik-temelli ku-
ramlar1 ve kavramsal cerceveleri tartismaktadir. 3. Bolim, biligsel siirecler,
tutumlar, kimlikler ve duygular tizerinde dururken, 4. Bélim, siyasetteki
grup psikolojisini ele almaktadir. Kitap bu béliimden sonra siyasette dav-
ranig kaliplar1 konusuna yonelmektedir. 5. Bélum, liderlik, 6zellikle de i¢
ve uluslararasi siyasette devlet bagkan: liderligi konusunu incelemektedir.
6. Boliim, ABD’deki ortalama vatandagin siyaset psikolojisini ve siyasal dav-
ranigini, Birlegik Krallik ile baz1 kargilagtirmalar da yaparak, mercek altina
almaktadir. Bu bolim, tutumlarin yapisi ve islevi, insanlarin bilgiyi nasil
igledikleri ve kime oy vereceklerine nasil karar verdikleri hakkindaki tartig-
malari incelemektedir. Medyanin se¢menin siyasete ve siyasetgilere yonelik
tutumlar: tizerindeki etkisi ve se¢cim kampanyalarinda oynadig: rol ise 7.
Bélim’tin konusunu olusturmaktadir.

8 ila 12. Bélumler, 1rk, etnik ¢atigma, milliyetcilik, toplumsal hareket-
ler ve terérizm konularindaki aragtirmalar kapsaminda, toplumsal kimlik,
biligsel siiregler, grup dinamikleri ve duygular ile ilgili caligmalarin psikolo-
jik bulgularina dayanmaktadir. 8. Bélum, ABD, Avrupa, Brezilya ve Guney
Afrika baglaminda irk konusunu ele almaktadir. 9. Bélum, dinyanin farkh
yerlerinden cesitli vakalar kapsaminda etnik iligkileri ve catigmalar: irde-
lemekte —ki bunlarin arasinda Nijerya, Bosna Hersek, Guatemala ve Irak
da bulunmaktadir- ve soykirim meselesi ve Holokost (Yahudi Soykirimi),
Ruanda ve Darfur 6rneklerinin tartisilmasiyla sona ermektedir. 10. Bolum,
milliyetciligin i¢ ve uluslararas: siyasette vatandaslarin ve liderlerin dav-
raniglar1 tizerindeki etkisinin incelemesine ayrilmistir. Milliyetciligin i¢
siyasetteki etkisini gostermek icin ele alinan 6rnekler kapsaminda Kuzey
irlanda, Yugoslavya, Kosova, Kibris, Cecenistan, Turkiye'deki Kurtler ve
Almanya'nin birlegsmesi yer almaktadir. Ayni bolumde, milliyetciligin dis
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politika davranisi tizerindeki etkileri ise Ikinci Diinya Savasi, ABD'nin uyus-
turucuya kars: savasi ve Ukrayna ve Rusya arasindaki anlagmazlik 6rnekleri
ile gosterilmektedir. 11. Bolim, toplumsal hareketlerin siyaset psikolojisi-
ni ele almakta ve Amerikan Medeni Haklar Hareketi, Cay Partisi (the Tea
Party), Wall Street Isgali ve Arap Bahari vakalarini icermektedir. Terérizm
konusunu igleyen 12. Béliim, terérizmin siyaset psikolojisi a¢isindan ne-
denleri, tiiye devsirme ve terdristler arasindaki motivasyon modelleri ve
devlet destekli bask: ve igkence konular: iizerinde yogunlagmaktadir. Son
olarak 13. Bolum, niikleer caydiriciligin ve konvansiyonel savagin siyasal
psikolojisini incelerken, 14. Bolum ise ¢atigmalarin énlenmesi ve/veya ¢6-
ziime kavugturulmasina yénelik olas: yaklagimlar: ele almaktadar.

Kitap boyunca pek ¢ok 6grenme araci sunulmusgtur. Bunlar arasinda,
anahtar terimlerin bir listesi ve terimler sézlugi; bélimlerde agiklanan
kuramlarin, kavramlarin ve vakalarin béliim sonlarinda bir listesi; sinif
tartigmalari i¢in bolum baglaminda ilging konularin yer aldigi metin kutu-
cuklari; ve metin tartigmalarini 6zetleyen tablolar ve agiklayici ¢izimler yer
almaktadur.

Daha 6nceki baskilarda oldugu gibi, Siyaset Psikolojine Giris'in tigiinci
baskisi, siyaset psikolojisi tizerine tist siif lisans ve lisansiisti dersleri
i¢in tasarlanmig olsa da bagka alanlarda da kullanilabilir. Okuyuculara pek
cok farkli aragtirma yoéntemini tanitmaktayiz; dolayisiyla, sinifin digindaki
aragtirmacilar i¢in de faydali olacaktir. Kitap ayni zamanda politika yapic
camiadan kisilerin de ilgisini cekecek malzeme icermektedir. Akademik bul-
gular okuyucu-odakl bir sekilde sunulmaktadir; politika yapicilar, algilarin,
kisiligin ve grup dinamiklerinin karar alma alanini ne 6l¢tide etkiledigini
kesfettiklerinde olduk¢a sagirabilirler. Kisisel ¢cikarin davranigi yonlendir-
digine dair yaygin sekilde kabul goren varsayimlara karg: ¢ikan bu kitap,
psikolojik etmenlerin bizim ve bagkalarinin davraniglarini, bu davraniglarin
sergilendigi anda nadiren farkinda oldugumuz sekillerde nasil etkiledigini
tekrar tekrar ve degisik baglamlarda géstermektedir.

Bu kitap bir¢ok bakimdan rahatsiz edicidir; zira insanlik tarihindeki en
tzlict olaylar: ve insanlarin siyasal nedenlerle birbirlerine yaptiklar1 bazi
dehset verici seyleri anlatmaktadir. Bununla birlikte, catigsmalarin nasil 6n-
lenecegi, ¢oztime kavusturulacag: ve olumsuz etkilerinin nasil atlatilabile-
cegine dair pek ¢ok yeni ¢6ztim yolunu da ortaya koymaktadir. Umuyoruz ki
bu kitab1 okuduktan sonra okuyucular insan davraniginin muthis karmagik
yapisini anlayacak ve insanlik halinin iyilestirilmesi i¢in siyaset psikolojisi-
ni anlamanin ve kullanmanin énemini fark edeceklerdir.
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SIYASET PSIKOLOJisi
Giris ve Genel Bir Degerlendirme

NEDEN SiYASET PSiKOLOJiSi CALISMALI?
]
H NSANLAR NEDEN SIYASET ALANINDA BELiRLi DAVRANISLARI SERGILER?

Bosna Hersek, Ruanda ya da Kuzey Irlanda gibi yerlerdeki ¢atismalarin

nedenleri nedir? Irkcilik kacinilmaz midir? Bagkanlar aldiklar: kararlar:
neden aliyorlar? Neden 11 Eylil olaylar: yagandi? Bunlar ve siyaset ile ilgili
diger pek ¢ok soru, ister dogrudan etkilenelim, ister yalnizca haberler ara-
aligiyla tanik olalim, hepimizi yakindan ilgilendirmektedir. Pek ¢ok siyasal
davranig geriye déniip baktigimizda acgiklanmas: ve kavranmasi gig¢ gora-
niir: Insanlar, sonunda bosuna ve anlamsiz oldugunu diisiinecekleri, Birinci
Diinya Savag: veya Vietnam Savas: gibi savaglari baglatmaktadir; yillarca
uyum icinde birlikte yagsamis insanlar arasinda i¢ savaglar patlak vermekte,
Eski Yugoslavya, Liberya ya da Sierra Leone’de oldugu gibi birbirlerine kar-
s1 korkung derecede barbarca siddet eylemlerine girismektedir; [terorist]
gruplar her yil ¢cok sayida masum sivilin 6limiine neden olan terér eylem-
lerinde bulunmaktadir; ve skandallarla bagi dertte olan bir bagkan, skan-
dal arayanlarin dikkatini ¢ekecegini ¢ok iyi bildigi halde evlilik dis1 bir iligki
icine girmekten kendisini alikoyamamaktadir. Bu eylemlere kalkismak icin
karar veren insanlarin duygu ve dustinceleri anlagilmadik¢a, séz konusu
olaylarin neden ortaya ¢iktig tam olarak kavranamaz. Ancak siyasal eylem
icinde bulunan insanlarin -kisilikleri, diigsiince stiregleri, duygular1 ve mo-
tivasyonlar1 dogrultusunda- psikolojilerinin arastirilmasi, s6z konusu eyle-
mi anlamak i¢in benzersiz ve gerekli bir temel saglar.

Bu kitap, siyasal davranigin psikolojisi hakkindadir. flerleyen bolim-
lerde, bireylerin siyasette nasil davrandiklarini etkileyen bir¢ok psikolojik
kalib: inceleyecegiz. En basta, insanlarin rasyonel bir sekilde kendi ¢ikar-
lar1 dogrultusunda hareket ettikleri seklindeki geleneksel distnceye karg:
¢ikiyoruz. Rasyonellikle ilgili bu géris, siyaset biliminde yaygin olan, ama
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psikologlar tarafindan yapilmig bir¢ok aragtirmayi gérmezden gelen, bir
dizi varsayima dayanmaktadir. Pek ¢ok insan, davranisin rasyonel ve 6ngo-
rilebilir olduguna inandig: i¢in psikolojinin akliselim oldugunu farz eder.
Fakat psikologlarin onlarca yildir yaptig:1 arastirmalar ortaya koymustur
ki davranig, akliselimden bagka her seydir. Psikologlar insan davraniglari-
nin 6nemli bir kisminin her zaman rasyonel olmadigin bilse de, toplumsal
olarak algilayan varliklar olan insanlar, cogu zaman davramiglarinin (kendi-
lerinin ve bagkalarinin davraniglarinin) olduk¢a rasyonel oldugu inanciyla
hareket ederler. Davranigin rasyonel olmasini bekleme motivasyonu iki te-
mel gereksinime dayanir. i1k olarak insanlarin, i¢inde bulunduklar1 diinyay:
anlamlandirma, anlama yéniinde bir ihtiyaclar1 vardir. Tkinci olarak, insan-
lar kendilerinin ve bagkalarinin davraniglarinin olasi sonuglarini éngérme
ihtiyaci duyarlar. Davranigin rasyonel olarak algilanmasi 6l¢tustinde, bu iki
ihtiyacin karsilanmasi kolaylagsmaktadar.

Insanlarin siyasal aktorler olarak daha dogru bir tasviri ise, kisilik 6zel-
likleri, degerleri, inanclar1 ve gruplara baghliklar: dogrultusunda davran-
mak tizere yonlendirildiklerini ya da giidilendiklerini kabul eden anlayigtir.
Insanlar, icinde yasadiklar1 karmasik diinyay1 anlamak i¢in biyiik bir miica-
dele veren kusurlu bilgi isleyicilerdir. Insanlar, nasil davranacaklarina karar
verirken, diger kisiler hakkinda mantikli ama ¢ogu zaman hatali algilara da-
yanirlar ve siklikla da kendi davraniglarinin nedenlerinin farkinda olmazlar.
Cogu zaman kendi ¢ikarlarina, degerlerine ve inan¢larina géruntste aykir:
seyler yaparlar. Yine de, siyaset psikolojisinin karmagikliklarini anlayarak,
cogunlukla irrasyonel goziken davraniglar aciklayabiliriz. Birkag 6rnek, ne
demek istedigimizi anlatmamiza yardima olacaktir. Bunlar, hi¢ de ender
olmayan davranis 6rnekleridir.

Yaygin bir goriise gore insanlar kendi ¢ikarlari dogrultusunda oy kullan-
maktadir; buna gore, yiitksek gelir dilimlerinde yer alan kigiler Cumhuriyet¢i
Parti’ye, daha diigiik gelir dilimlerindekiler ise Demokratik Parti’ye oy vere-
cektir. Ancak bu kitabin yazarlari, gelir diizeyleri ve bireysel kosullar: hayli
farkli olmasina ragmen, ayn1 adaylara ve partiye oy vermektedir. Birisi akil-
ci (rational), digeri degil midir; ya da biz, iktisadi ¢ikarlarimizin iistiinde tut-
tugumuz belirli degerleri ve inanglar1 mi1 paylasiyoruz? Diger bir varsayim,
insanlarin, kendi inanclarinin ve tutumlarinin tam olarak farkinda olduk-
lar1 ve bunlarin dogrultusunda, degerleri yticeltecek sekilde davranarak,
hareket ettikleri dustincesidir. Ancak asagidaki 6rnegin de gosterdigi gibi,
bizler ¢ogunlukla kendi inan¢larimizi ve degerlerimizi ¢igneyecek sekilde
hareket etmekteyiz:

Bir arkadasimiz, arkasindan gelen kosma seslerini duydugunda kalabalik
bir aligveris merkezindeki bir bankta oturuyormus. Donup baktiginda, iki
Siyahi erkedin Beyaz bir guvenlik gorevlisi tarafindan kovalanmakta ol-
dugunu gérmus. Kosan kisilerden ilki onu yildinim hiziyla gegmis. Arka-
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dasimiz, ikinci kosan kisiyi tutmak i¢cin tam zamaninda yerinden firlamis
ve onu etkisiz hale getirmis. Yerde nefes nefese kalmis olan Siyahi adam,
ofkeyle kendisinin magaza sahibi oldugunu séylemis. Bu arada hirsiz
kag¢mis. Kendisi Beyaz olan ve yasamini ezilenlere yardim etmeye ada-
mis olan arkadasimiz utang icinde kalmis. (Fiske ve Taylor, 1991, s. 245)

Burada, toplumsal kalipyargilarin (stereotype) giicii arkadagin zihninin
derinliklerinde, kendisinin de farkinda olmadig: bir bicimde, durmaktayd:
—her ne kadar kendisi géruntrde ve kugkusuz ictenlikle, bu tur kalipyarg:
olusturmalara (stereotyping) karsit degerlere sahip olsa da. Bu, psikologla-
rin toplumsal kategorilestirme olarak adlandirdiklari, farkinda olmadan
diger insanlar: kategorize ettigimiz siirecin giiciine bir 6rnektir. Digaridan
bakinca, insanlarin gruplar icine sokularak kategorilestirilmesi eylemi
mantikl ve akila gozukmektedir. Ancak buradaki tehlike, insanlari, aslinda
sahip olmadiklar1 6zelliklere dayanarak kategorize etmenin sonuglarinda
yatmaktadir. (Toplumsal kategorilestirme siireci, bu kitapta epeyce odakla-
nacagimiz bir konudur). Yukarida verilen 6rnekte az bir zarar s6z konusu-
dur; ancak aymn siire¢ toplumsal ¢apta meydana gelebilir ve korkung siddet
eylemlerine sebep olabilir. Bosna'daki irka dayal ayrimalik, etnik temizlik
ve Ruanda’daki soykirim, hepsi bir él¢iide (toplumsal) kalipyargilar olustur-
manin sonuglaridir. Bunlar, geleneksel siyaset bilimi a¢iklamalar1 yoluyla
anlagilamayacak, fakat insan toplumlarindaki en énemli ve en zarar verici
davranis bicimlerinden bazilarini olusturan siyasal eylemlerdir.

Agagidaki agiklamayi inceleyelim:

Ordu, gerillalarin halk tabanindaki destedini yok etmeye kararliydi. Ertesi
gun Santa Cruz del Quiché'den yuz askerlik bir birlik Nebaj'a gecti ve bir
jandarma mufrezesi kurdu. Birka¢ gun icinde kasabalarin énde gelen va-
tandaslar: ortadan kaybolmaya basladi. Daha sonra cesetleri, bazi uzuv-
lann kesilmis bir sekilde, kasaba meydanindaki direklere asilmis olarak
bulundu. (Perera, 1993, s. 71)

Simdi su 6rnege géz atalim:

Zengin Tutsilerden olan Juliette'in ailesi o ilk gece evlerinde kaldi. Ertesi
gece, Persembe gunu, milisler onlarn aramaya geldiginde kactilar ve bir
muz tarlasinda saklandilar. Cuma gunu, Juliette'in amcasinin yoneticilik
yaptig1 okula kactilar. Tki giin sonra aile, Belgikali Birlesmis Milletler as-
kerlerinin oldugu yere gitmeye ve onlardan koruma istemeye karar ver-
di. Ancak bir énceki gun 11 Belcikali asker bir duvarin éninde kursuna
dizilmis ve bu nedenle diger butun Belcikali askerler oradan ayrilmist.
Juliette'in ailesi daha sonra, diger pek ¢ok insanin sigindigi bir stadyuma
gitti. Ama burada Interahamwe (milisler) onlar yakalad: ve binlerce kisi-
nin toplanmis oldugu bir acik alana géturdu. Interahamwe, Hutu kabile-
sinden olanlara gitmelerini soyledi. Sonra geri kalan diger herkese otur-
malarini séyleyip onlarin tzerine el bombalan atti. Juliette ertesi sabah
kendine geldiginde, annesinin ve kardeslerinin olmus oldugunu goérdu.
Babasi da dlmustli ve bedeni parga parga dogranmisti. (Bone, 1999, s. 1)
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Bu iki hikaye, faillerin psikolojileri anlagilmadik¢a agiklanamayacak olan,
savag sirasinda siyasal motivasyonlarla islenmis mezalimin gercek hayattan
iki 6rnegini resmetmektedir. Bir insan1 palayla kesip dogramak hangi nes-
nel bireysel ¢ikara hizmet etmektedir? Bir kisinin 6lduralmesi ¢ikarlara hiz-
met edecekse neden o kisi hemen oldirlip mesele halledilmemektedir?
Bunlar gercek hikayelerdir; ilki, 1980’lerde Guatemala'da ve ikincisi yakla-
stk on yil sonra Ruanda’da yagsanmigtir. Bunlar birbirinden olduk¢a fark-
l1 yerlerdir ve bu eylemler farkli zamanlarda gerceklegsmistir. Ancak bu iki
tilke, bir grubun diger bir gruba kars: vahsi siddet eylemlerinde bulunmas:
agisindan benzer deneyimlerle karsilagmigtir. Diger pek ¢ok tilkedeki insan-
larin da anlatacaklari benzer hikayeleri bulunmaktadir. Siyaset psikolojisi,
oy verme gibi giindelik siyasal davranigtan, kitlesel terdr ve siddet gibi en
sira dig1 davraniglara kadar uzanan bir sureklilik icerisinde siyasal davranig
agtklamaya yardimci olmaktadur.

SIYASET PSiKOLOJiSi NEDiR?

Bu davraniglarin psikolojik dayanaklarini anlamak, bize farkli ve muhte-
melen ¢ok daha karmagik bir siyasal davranisg kavrayig: sunar. Siyasal dav-
ranigin geleneksel aciklamalari, insanlarin en 6nemli siyasal kararlarini ve
eylemlerinin bazilarin yeterli bir bicimde agiklamakta genellikle bagarisiz
kalmaktadir. Siyaset psikolojisi, (ister yukarida anlatilanlar gibi patolojik
gbrunen eylemler, ister bazen en iyi gekilde igleyen ve bazen de bagarisiz
olan normal karar alma pratikleri olsun) siyasal davranigin pek ¢ok yoni-
nt agiklamamiz: olanakl kilacak sekilde, siyaset biliminin ve psikolojinin
6nemli bir alani olarak ortaya ¢ikmigtir. Hem psikologlar hem de siyaset bi-
limciler (siyaset biliminin geleneksel olarak tizerinde durdugu diger pek ¢cok
sorun ve konu arasinda, seckinlerin dig ve i¢ politika kararlari almalars; te-
rérizmden etnik siddet, savas ve soykirimlara kadar uzanan catigmalar; irk-
¢1 bireylerin zihinleri; ve oy verme gibi daha baris¢il davraniglar gibi) ortak
ilgi alan1 olan konular ve sorunlar tizerindeki bilgilerini artirmaya ilgi du-
yar olmuslardir. Ornegin, eger politika yapicilarin belirli bilgi kirintilarinin
6nemini fark edebilme becerilerinin sinirliliklarini anlarsak, bilgiyi layikiy-
la igleme becerilerimizi gelistirmemize yardima olacak 6rgiitsel degisimleri
tesis edebiliriz. Benzer sekilde, eger en 6nemli siyasi liderlerimizin derin
kisilik unsurlarini anlayabilirsek, hangi durumlarla daha iyi bas edebilecek-
lerini ve hangi kosullarda diger kisilerden daha ¢ok yardim ve tavsiyeye ihti-
yaglarinin olacagini kavrayabiliriz. Ve eger teréristleri eyleme ge¢meleri i¢in
neyin guduledigini ettigini anlarsak, bu gudillenmelere miudahale etmenin
ve boylelikle terérizme kargi koymanin yollarini bulabiliriz.

Siyaset psikolojisinin bir amaci da, ¢ok ¢esitli durumlarda ortaya ¢ikan
olaylar1 agiklamamiza ve 6ngérmemize yardimar olabilecek genel davranig
yasalarini tespit etmektir. Siyaset psikologlarinin, davranigi anlamak ve 6n-
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gormek icin kullandiklar: yaklasim, bilimsel yontemdir. Bu yaklagim, bir
aragtirmacinin, davranigi anlamaya ve dngormeye calisirken tekrar tekrar
uyguladig1 dért dongiisel adima dayanir. Ik adim gozlem yapmakla ilgilidir.
Bu adim, davraniglarin ve olaylarin dizgesel (systematic) ve dizgesel olmayan
gozlemlerini yapmayi icerir. Aragtirmaci, bu gézlemlerden yola ¢ikarak, goz-
lenmekte olan davramig: etkileyen muhtemel etmenler ya da degiskenler
(kutuya bakiniz) ile ilgili 6nseziler olusturmaya baslar. Ikinci adim, deneme
amagl/gegici agiklamalarin ya da bir hipotezin olusturulmasini icerir. Bu asama-
da arasgtirmaci, degiskenler arasindaki iligkilerin yapisi hakkinda éngériler-
de bulunur. Ugiincti adim, daha fazla gézlem ve deney (kutuya bakiniz) yapil-
masina iligkindir. Bilimsel yéntemin bu asamasinda gozlemler, hipotezin
gecerliligini test etmek icin yapilir. Agiklamalar: daha rafine hale getirip yeni-
den test etme agamast olan dérdiinct adimda, aragtirmacilar, ticiincti adimda
yapilan gozlemlere dayanarak hipotezlerini yeniden formiile eder. Bu, olgu-
nun sinirlaring, iligkilerin nedenlerini aragtirmay: ya da kegfedilen iligkiler
tizerinden aragtirmalari gelistirmeyi kapsayabilir. Siuphesiz, bilimsel yon-
tem, dikkatli gézlemlerin yapildig: bir hayli zaman gerektirmektedir.

Diger disiplinler de literatire ve alanin biytimesine katkida bulunmus
olsa da, esasinda, siyaset psikolojisi, psikoloji ve siyaset bilimi disiplinleri-
nini¢ice gegmesinden meydana gelmektedir. Siyaset psikolojisi, oldukga ve-
rimli bir diyalog gelistiren tirlerin bir evliligi olarak tanimlanabilir. Siyaset
psikolojisi, psikolojik kavramlari siyasetle iligkili ve siyaset baglaminda ya-
rarhi olacak gekilde adapte ederek ve sonra bunlar siyasal bir sorunun ya
da konunun analizine uygulayarak, insanlarin yaptiklarini aciklar. Ornek
vermek gerekirse, psikologlar, negatif siyasal reklamcilig: aragtiran siya-
set bilimcilere yardimci olmaktadir. Psikologlar negatif siyasal reklamlarin
cogunlukla etkisiz oldugu yonunde sonuglar veren aragtirmalar yapmigtir
—¢linki negatif reklam verenler ayni partiye oy veren kisiler tarafindan ne-
gatif olarak degerlendirilmektedir. Psikologlar, siyasetin nasil anlamlandi-
rilacagi konusunda siyaset bilimine yeni bakis acilar
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getirmis ve bu sayede siyasal diinya hakkindaki bilgi-
lerimizi gelistirmislerdir. Siyaset bilimciler bu alana
siyaset bilgilerini ve anlayiglarini yansitirlar. Ornegin
psikologlar, siklikla, gruplarda uygulanan karar alma
siireclerini aragtirirlar. Psikologlarin, gruplarin nasil
karar aldiklar: konusundaki kuramlarina yol goster-
mek tizere kullandiklar: fikirlerden bazilari, siyasal
gruplarin gercek hayatta aldiklar: kararlardan gel-
mektedir (6rnegin, Domuzlar Koérfezi Cikarmasi,
Vietnam Savasr’'na katilma karar1). Her birinin diger
alanda bilgili olmas: gerekir; ve birlikte hem siyaset
bilimi hem de psikolojide ¢aligma kapsamini genis-
letebilirler. Sonug¢ olarak siyaset psikolojisi, siyaseti

bilimsel yéntem (scientific
method): Bu yaklasim, bir
arastirmacinin, davranisi
anlamaya ve 6ngoérme-

ye calisirken tekrar tekrar
uyguladigi dort dongusel
adima dayanir: Gozlem
yapmak, gegici aciklamalarin
olusturulmasi, daha fazla
gdzlem ve deney yapmak ve
acliklamalar daha rafine hale
getirip yeniden test etmek.

degisken (variable): Bir seyi
etkiledigini ya da baska bir
seyden etkilendigini dustin-
dugumuz seydir.
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Degiskenler

Bir degisken, bir seyi etkiledigini ya da baska bir seyden etkilendigini du-
sundtgumuz seydir. Bilimsel yontemin ilk asamasinda degiskenlerin ta-
nimlanmasina calisilir. Degiskenler derecelerine ya da farklilasmasina gore
cesitlenebilmektedir. Sosyal bilimlerde 6nemli bir soru, bir degiskendeki de-
gisikligin, baska bir seydeki degisikligi nasil agikladigr sorusudur. Degiskenler
ol¢ulurken, arastirmaci ideal olarak guvenilir olan, yani baska bir arastirmaci
tarafindan kullanildiginda da ayni sonuclari verecek bir élcum aracina sahip
olmak ister. Ayrica, dlcumun gecerli olmasi yani, 6l¢me iddiasinda oldugu
seyin dogru bir sekilde dl¢umunu saglamasi gerekmektedir.

anlamamiza ¢ok 6nemli bir katkida bulunmakta ve bu anlayigimizin boyut-
larin1 daha da genigletmektedir.

Tki alani birlestirmek kolay bir is degildir. Ornegin, psikolojideki bircok
deney teknigi, siyaset tizerine ¢alisirken kullanilamaz; Bununla birlikte,
deneyler psikologlarin aragtirmalar: ve bulgularina duyduklar1 given aci-
sindan yagamsal bir 6nem tagimaktadir. Psikolojideki aragtirmalar, 6zenli
bir gekilde kontrol edilen kogullar altinda gerceklestirildikleri i¢in, psiko-
loglarin, var oldugunu duasundiikleri iligkilere dair ¢ikarimlar yapmalarini
olanakli kilar. Bu tiirden kavrayiglarin elde edilmesi, diger aragtirma yon-
temleriyle, 6zellikle de siyaset bilimciler tarafindan kullanilanlarla mim-
kiin olmaz. Bu nedenle, laboratuvarda goézlenen davrans kaliplarinin ger-
cek diinyada boylesine saf bir sekilde gozlemlenebilme olasilig: yoktur,
zira pek ¢ok konu dig1 etmenin davranig tzerindeki etkisi filtrelenemez.
Ornegin, bir psikolog, grup davranigini aragtirmak isterse, biitiin diger et-
menlerin (rakip grup baghliklar, kisilik 6zellikleri, cinsiyet ya da etnisite
gibi) calisma disinda tutulabilecegi bir deney tasarlayabilir. Siyasetin gercek
dunyasinda bu tir seyler davranistan ayiklanamaz. Basit bir sekilde ifade
edilecek olursa, siyasal davranista, bir psikologun goérdigi ve agikladigs ile
bizim gorecegimiz ve agiklayacagimiz arasinda tam bir paralellik olmasini
bekleyemeyiz. Bunun yerine, davranigla ilgili psikolojik kavramlari veya
agtklamalar: almak ve kendimize bunlarin siyasetin gercek dinyasinda ne
sekilde ifade bulabilecegini sormak zorundayiz. Bu durum siyaset psikoloji-
si alanindaki gelismenin en zorlu kisimlarindan biridir.
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Deneysel arastirmayi tanimlayan U¢ &zellik, bagimsiz bir degiskenin mani-
pulasyonu (manipulation), dis degiskenlerin kontrolu (control) ve deneklerin
duzenlenen kosullara rastgele atanmasidir. Bagimsiz degisken (independent
variable), aldigi degerler deney yapan kisi tarafindan belirlenmis ve segilmis
degiskendir. Deney yapan kisi oda sicakliginin ruh hali Uzerindeki etkilerini
arastirmak istemisse, burada oda sicakligr bagimsiz bir degiskendir. Deney
yapan kisi, sicakliklari 21 ya da 32 derece olan odalara denekleri rastgele
atayabilir ve sonrasinda onlarin ruh hallerini gozlemler. Bagimsiz degiskenin
manipulasyonu, denekleri degiskenin degisik duzeylerine maruz birakma-
yI ve bunun, bir baska degisken olan, bagimli degisken Uzerindeki etkilerini
gozlemlemeyi icerir. Bir deneyde bagimli degisken, bagimsiz degiskenin bir
fonksiyonu olarak degerlerinin degisecegdi éngoriilen degiskendir. Ornegin,
ruh halinin odadaki sicakligin degismesinin bir fonksiyonu olarak degisece-
gi; sicakligin 32 derece olmasinin 21 derece olmasina goére daha olumsuz
bir ruh haline neden olacagi éngdrulmektedir. Deneyin bir baska &zelligi de
dis degiskenler Uzerinde gerceklestirilen kontroldur. Konu disi degiskenler
(extraneous variables), bir arastirmacinin Uzerinde calistigi davranisi etki-
leyebilecek, ama o an icin ilgilenmedigi degiskenlerdir. Deneklerden bazi-
lari, arastirma i¢cin gelmeden hemen d6nce piyangodan buyuk bir ikramiye
kazandiklarini 6grenmislerse, oda sicakligr yuzinden olusacak ruh halleri,
piyangodan buyuk ikramiyeyi kazandiklarini 6grenmemis olmalari duru-
mundan farkli olacaktir. “Piyangoda buyuk ikramiyeyi kazanma“ bir konu disi
degiskendir. Tasarlanma bicimi sayesinde deneyler, arastirmaciya konu disi
degiskenler tzerinde buyuk bir kontrol imkani saglamaktadir.

stince stireclerinin ne denli karmasik oldugu (onlarin biligsel karmagikligi)
vb. gibi. Eger psikologlar, belirli kogullar altinda tutumlarin davranis: etkile-
digini séyluyorsa ve biz de bunun oy verme davranigina nasil etki ettigini
bilmek istiyorsak, siyasal soru su olmaktadir: Siyaset hakkindaki hangi tu-
tumlar, hangi kogullar altinda oy verme davranigimiz1 etkiler? ABD’de aday-
lar, sorunlar, partiler ve gruplar hakkindaki tutumlar insanlarin oy verme
davranigini etkilemektedir. Bu tutumlarin verilen oyu belirlemedeki 6nemi
farkh kosullar altinda degisiklikler gosterir. Bunlar, siyasal davraniglarin
aciklanmasi i¢in psikolojiye muracaat ederken atilmasi gereken adimlara 6r-
nektir. Sonug olarak, psikoloji, siyaset bilimine fayda saglar; ¢iinka siyaset
bilimciler, psikoloji kuramlarin: siyasal davranis: an-

Baz1 basit 6rnekler, bu sorunu daha net bir sekilde ortaya koyabilir.
Psikologlar, bize kisilik ¢zelliklerinin davranis: etkiledigini séyliyorsa, siya-
set psikologlarinin hangi kisilik 6zelliklerinin siyasette 6nemli oldugunu tes-
pit etmesi gerekir. Belirli siyasal kisilik 6zellikleri var midir? Eger varsa, ne-
lerdir ve siyasal agidan neden 6nemlidir? Siyaset psikologlari, gercekten
siyasal davranis: etkilemede 6nemli olan belirli siyasal kisilik ézelliklerinin
oldugunu ileri stirmektedir; bir kiginin ¢atigmayla nasil bas ettigi, kisinin di-

lamak i¢in kullanirlar. Ancak siyaset bilimi de psikolo- - B
. B . . . .. . . bilissel karmasiklik (cognitive
jiye fayda saglar; ¢iinkii psikoloji kuramlarinin siyasi complexity): Cevreyi ayirt
kosullarda test edilmesi, psikologlarin kuramlarim edebilme yetenegi: kisinin,
fi di listi leri d labili diger kisileri, yerleri, ilkeleri,
rafine edip gelistirmelerine yardima olabilir. fikirleri ya da seyleri tarif
. . er s . ederken ya da tartisirken
Bu zorluklara kargin, siyaset psikolojisi hizla bii- sergiledigi farkllastirma

yiyen bir alandir. Psikoloji, uzun yillar boyunca siya- derecesi.
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de temel bir kavramdir. Bu nedenle kisilik, Siyasal Varligin bey-

ninin en altinda yerlesmis durumdadir ve onun koklerini temsil
ettigi i¢in de en temel 6gedir. Kisilik, yalnizca insanlarin siyasal arenada
nasil disindtklerini ve davrandiklarini etkilemekle kalmaz, kendisi de bi-
reylerin yagsam deneyimlerinden etkilenir. Bu bélumde, kisilige dair, siyaset
psikolojisinde deginilen 6nemli sorulardan bazilarini gézden gegirecegiz.
Ornegin: Kisilik siyasal davranisi nasil etkilemektedir? Bir kisinin siyasal
egilimlerini anlamak icin kisiliginin gelisimini anlamada ne kadar derine
inmeliyiz (bilincdisina m1 yoksa daha yuzeye, bilingli 6zellikler ve gudi-
lenmelere mi)? Hangi kisilik 6zellikleri siyasal agidan en uygun olanlardir?
Insanlar tamamen essiz midir, yoksa siyasal davraniglar1 yéniinden birbir-
lerine az cok benzemelerine sebep olan kisilik ézelliklerini ¢egitli kombinas-
yonlarda m1 paylagsmaktadirlar? Siyasal bir sahsiyeti koltuga oturtup ona
sorular soramayacagimiza gore, kisiligi nasil calismamiz gerekir?

@ AHA ONCEKi BOLUMDE BELIRTTiGiMiZ UZERE, KisiLiK, PsikoLOJi-

Kisiligin ve siyasetin ¢alisilmasi siyaset psikolojisindeki en eski gelenek-
tir (Lasswell, 1930/1960, 1948a; Adorno ve digerleri, 1950; Leites, 1951).
Bir kavram olarak kisilik, siyasi liderlerin psikolojisinden, siyasal gerekce-
lerle gerceklestirilmis zuliimleri isleyen kisilerin psikopatolojilerine (Hitler
ve Holokost gibi), ortalama vatandasa ve irk ve etnisiteye, siyasete gosteri-
len ilgi ve yetke sahibine itaat etme istekliligi konularindaki tutumlarda ki-
silik unsurlarinin oynadig role kadar ¢ok cesitli siyasal davranisi degerlen-
dirmede kullanilmigtir. Bununla birlikte, kisilik temelli cerceveler kullanan
aragtirmalarin bircogu, lider 6zelliklerinin, 6nemli kararlar ve lider-danig-
man iligkileri gibi politika yapma konular: tizerindeki etkisine odaklanmak-
tadir. Aslinda, siyasal kisilik ve siyasi liderlik arastirmalar: siyaset psiko-
lojisi i¢inde birlikte gelismistir. Bu sebeple, siyaset psikolojisi konusunda
yazilan herhangi bir ders kitabinda siyasal kisiligi siyasi liderlikten ayirma-
ya ¢aligmak sorunlu olmaktadar.

COTTAM, MASTORS, PRESTON VE DIETZ | SIYASET PSIKOLOJISINE GiRIS
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Bu boéliimde, kigilik ve onun siyasal davranig tizerindeki etkisi konusun-
da daha kapsaml kuramsal argiimanlardan bazilarini tartisacagiz. Siyasal
davramigta kisiligin rolit hakkindaki temel sorulardan bazilariyla baslayaca-
g1z. Daha sonra psikolojide kisilik aragtirmalarina dénecek ve bazi 6nemli
bilim insanlarini ve psikolojik bakig agisindan kigilik yaklagimlarini incele-
yecegiz. Sonrasinda, siyasette kisiligin, 6zellikle siyasi liderlige uygun kisi-
lik unsurlarinin, incelenmesinde izlenen yollarin bazilarina genel bir bakig
sunacagiz. Siyasal Varligin bu bélumde vurgulanan kismy, elbette ki, kigilik
cemberidir. Ancak, kisilik ve bilis arasindaki baglantilar1 ve kisiligin siyasal
ortamda insanlarla etkilegim tizerindeki etkisini de —Sekil 1.1°deki Siyasal
Varlik diyagraminda BIZ ve ONLAR olarak gosterildigi sekliyle- inceleyecegiz.

Kisiligin psikolojide, siyaset biliminde ve siyaset psikolojisinde oyna-
dig1 merkezi role karsin, kisiligin kabul edilebilir bir tanimina ulagilmasi,
psikoloji ve siyaset bilimindeki arastirmalar, kavrami oldukea farkl bir ge-
kilde odaga alma (ve tanimlama) egilimi gésterdigi i¢in sorunludur. Robert
Ewen’in (1998, s. 3) isaret ettigi gibi, psikoloji disiplini i¢inde “evrensel
olarak kabul edilmis bir ‘kigilik’ tanimi yoktur,” gecerliligi kabul edilmis bir
“kigilik kurami” da mevcut degildir. Greenstein (1969, ss. 3-4), psikologun
kisilik terimini kullanmasinin daha kapsamli oldugunu, buitin 6nemli ruh-
sal duzenlilikleri icerdigini ve dogrudan gézlemlenebilir bir olgu olmak-
tan ¢ok, ¢ikarsanmig bir olusuma isaret ettigini gézlemlemistir. Diger bir
deyisle, kisilik, farkli uyaranlara tepki gosteren bir bireyin davranigindaki
duzenlilikleri agiklamak i¢in ortaya konulan bir kurguya karsilik gelmek-
tedir (Hermann, Preston ve Young, 1996). Ya da Ewen’in kaydettigi gibi,
psikoloji literatiiriinde kisilik, “tutarli davranig kaliplarini agiklayan, kisinin
davraniglarinin énemli ve nispeten istikrarli yonlerine” igaret etmektedir, ki
bu yoénler “gézlemlenebilir ya da gozlemlenemez, bilingte veya bilin¢digin-
dadir”(1998, ss. 3-4). Gordon DiRenzo, benzer bir tanim énermektedir:
Kisilik “bir kisinin edindigi, gérece suirekli, yine de dinamik, egsiz, psiko-
lojik ve toplumsal davraniga yatkinliklar sistemidir” (1974, s. 16). Bununla
birlikte, bu alanda sosyal psikologlar ve kisilik kuramcilar1 arasinda, béy-
lesine kapsamli bir tanim i¢ine tam olarak nelerin dahil edilmesi gerekti-
gi konusunda ¢ok buyiik anlagsmazliklar vardir. Kigilik kuramacilar, kisilik
kavramlarina biligselligi, duygulanimi, giiddillenmeyi (motivasyonu), 6zdes-
lestirmeyi ve ego-savunma siire¢lerini dahil ederken, sosyal psikologlar ki-
siligi genellikle, duygu, bilis ya da giidillenmeyi icermeyen bir artik (residu-
al) kategoriyle sinirlandirmaya ¢alisirlar (bakiniz Greenstein, 1969; George
ve George, 1998). Psikolojide ¢ok sayida kisilik kurami bulunmaktadir.
Ornegin Schultz (1981), dokuz kategoride diizenlenmis yirmi adet kisilik
kuramini ele almigtir: psikanalitik, neo-psikanalitik, kisiler-arasi, 6zellik,
gelisimsel, hiimanist, biligsel, davranigsal ve sinirh alan.

Siyaset psikolojisi literatiiriinde ise, aksine, aragtirmacilar genellikle kisi-
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ligin belirli ve kapsamli bir tanimina ulagsma derdine diigmezler. Bunun yeri-
ne, odak noktast, kisiligin belirli 6zelliklerinin siyasal davranisa nasil donus-
tagudar. Aslinda, siyaset psikolojisindeki kisilik ¢alismalar: en iyi bigimde
‘bireysel farkliliklarin aragtirilmasr’ olarak tanimlanir. Butiinii aramaya ¢a-
lismak yerine aragtirmacilar, bir kisinin karakterindeki herhangi bir bireysel
ozellik (6rnegin, bilis, giidillenme, duygulanim, ego, tutumlar vb.) Gzerine
secici bir gekilde yogunlagirlar. A¢ik¢asi bu, psikologlarin cogunun (6zellikle
kisilik kuramailarinin) yaklagimlarina nazaran kisilige dair daha dar ve sinir-
layic1 bir bakis agisidir. Sonug olarak, bu ders kitabr icin tizerinde yaygin bir
sekilde uzlagilan bir kisilik tanimi saglama girisiminin verimsiz oldugu gé-
rigiindeyiz —boyle bir tanim bulunmamaktadir (Maddi, 1996; Ewen, 1998;
Magnavita, 2002). Dahasi, butiin kigilik kuramlarini bu bslumde hi¢ kusku
yok ki inceleyemeyiz. Bunun yerine, odak noktamiz psikoloji degil siyaset
psikolojisi oldugu i¢in, kendimizi siyaset psikolojisinde yaygin olarak kulla-
nilan su kuramlarla sinirlandiracagiz: psikanalitik, ayiric 6zellik ve gadilen-
me. Ayrica, liderligi, liderlik tarzini ve siyasal davranig: agiklamak icin ¢esitli
bireysel farkliliklar tizerine odaklanan bu alandaki aragtirmalar: ele alacagiz.

SIYASETTE KiSiLIKLER NE ZAMAN ONEMLI HALE GELIR?

Kisilikler bazen siyasa sonuglari bakimindan énemli olabilse de, onlarin dai-
ma 6nemli oldugunu ileri sirmek elbette bir hata olacaktir. Aslinda 1930’lar
ve 1940’larda Kurt Lewin, davranigi anlamak i¢in, hem bir kiginin kisiligini,
hem de davranigin gézlemlendigi baglami anlamanin gerekli oldugunu ileri
strmistiir. Lewin (1935), kisi ile durum arasindaki etkilesimin, davranisi
anlamada en 6nemli unsur oldugunu vurgulamistir. Benzer sekilde Mischel
(1973), durumsal etmenlerin davranisi ne derece yonettigi tizerine odak-
lanmigtir. 1970’lerin basinda Mischel (1973), kisiligin, ¢esitli durumlarda
davramig1 6ngérmedeki 6nemi tzerine yapilan arastirmalari incelemistir.
Mischel, insanlarin farkli durumlarda, disinuldugiinden ¢ok daha az tu-
tarli davrandiklarini saptamigtir. Bunun yerine, durumun davranig iizerin-
de guglu etkiler biraktigi gorillmektedir. Gergekten de, kisilik ya da lider-
lik alanlarinda ¢alisan bilim insanlar1 arasinda, baglamin (ya da durumun)
daha fazla 6nemli oldugu genel olarak kabul edilmektedir (Greenstein,
1969; George, 1980; Hermann, 1987; Preston ve 't Hart, 1999; Hermann,
2000; Preston, 2001). Kisinin kendi ¢evresiyle etkilesimde bulunmasi i¢in
ortami temin eden, eylem icin firsatlari ya da kisitlar: hazirlayan, durum-
sal baglamdir. Ornegin, Kisilik ve Siyaset (Personality and Politics, 1969) adli
klasik kitabinda Fred Greenstein, kisiligin ¢ogu zaman siyasal davranis ya
da politika ¢iktilar: bakimindan énemsiz kalirken, kisisel etki olasiliginin:
(1) cevrenin yeniden yapilandirmaya izin vermesi él¢iisiinde arttigini; (2)
siyasal aktoriin ¢cevredeki konumuna gére degistigini ve (3) aktorun kisisel
giiclerine ve zayifliklarina goére degiskenlik gosterdigini (1969, s. 42) goz-
lemlemistir. Bir bagka deyisle, bireyler siyasal sistem i¢cindeki konumlarin-
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SIYASET PSIKOLOJISINDE
BiLIS, TOPLUMSAL KIMLIK,
DUYGULAR VE TUTUMLAR

U BOLUM, BIREYLERIN, DIGER KiSiLERI VE KENDILERINi SiYASAL KO-
nular, secimler ve ¢atisma baglaminda nasil anlamlandirdiklarini
incelemektedir. Insanlar siyasal diinyay1 nasil anlamaktadir? Bilgiyi
nasil yorumlamakta ve nasil karar vermektedir? Digtinceleri ne kadar di-
zenlidir? Duygular, siyasette, diigiinceleri ve eylemleri nasil etkilemektedir?
Bu bélim, Siyasal Varligin zihninin diiginme ve hissetme kisimlarini yan-
sitmaktadir: bilis, duygular, toplumsal kimlik, tutum ve inangclar. Insanlarin
siyasal bilgiyi nasil islediklerini, bagkalarini ve bagkalarinin i¢inde yasadik-
lar1 ¢evreyi anlamak i¢in kullanilan psikolojik teknikler ve mekanizmalari,
insanlarin ait olduklari gruplarin énemi ve ait olmadiklar1 gruplara bakig-
lar1 hakkinda bir dizi gorisi incelemekteyiz Ayrica, siyasette, ve ayni za-
manda siyasal tutumlarda, duygularin 6nemi tizerinde durmaktayz. Bilis,
biligsel kategoriler ve semalar, toplumsal kimlik, imgeler, duygulanim ile
duygu ve tutumlar gibi bazi kavramlar tamitilmaktadir. Bu kavramlar, bu
bolumde, farkl siyasal davranis turleri ile iligkilendirilmistir ve takip eden
bolimlerde ayrintili olarak ele alinacaktir.

Tekrar belirtilecek olursak, bu béliimdeki Siyasal Varligin tasviri, bura-
da iglenen kavramlari 6ne ¢ikarmakta ve bunu, o kavramlar: katmanlara
ayirarak yapmaktadir. Tutumlar ve biligsel siirecler, bilincin en ustinde yer
almaktadir: Bunlar farkinda oldugumuz seylerdir; ve bilgiyi islememizde ve
gunluk kararlarimizda 6nemlidir. Degerler ve toplumsal kimlikler daha de-
rindedir. Bunlarin davraniglarimizi nasil etkiledigini anlamak i¢in daha faz-
la diigtinmek gerekir. Duygular, zihnin icine igslemekte ve siyasal olarak na-
sil hareket edecegimizi belirleyen siirecin tiimiina etkilemektedir. Bunlara
ek olarak, Siyasal Varligin ¢evresinin biz ve onlar kisimlar: konusuna daha
ayrintil yer verilmektedir.

COTTAM, MASTORS, PRESTON VE DIETZ | SIYASET PSIKOLOJISINE GiRIS

83



84

3.BOLUM

Tuglalar tek tek dizerek ilerleyecegiz. ilk olarak, Siyasal Varligin diistinen
kismini inceliyoruz. Bilgi isleme konusu ve insanlarin bilgi igleme becerileri-
nin simirlar ile bagliyoruz. Bu sekilde, insanin bilgi islemesindeki kaliplar ve
kaliplarin nedenleri hakkinda bir kavrayis saglayan iki kuramsal alani tanit-
maktayiz: Yikleme kurami ve tutarlilik kurami. Daha sonra, insanlarin i¢in-
de yasadiklar1 diinyays, biligsel kategorizasyon olarak adlandirilan bir siire¢
aracihifiyla, nasil anlamlandirdig: sorusuna yonelmekteyiz. Biligsel kategori-
zasyonu incelerken, insanlarin i¢cinde yasadiklar1 karmagik toplumsal ve si-
yasal dinyay: nasil diizenlediklerini ve basitlegtirdiklerini tartismakta ve
buna iligkin olarak kalipyarg: (stereotype) kavramini tanitmaktayiz. Daha
sonra, insanlarin ait olduklari ve olmadiklari gruplar -i¢-gruplar ve
dis-gruplar— nasil gérdikleriyle ilgili bizi bilgilendiren toplumsal kimlik ku-
ramiyla devam ediyoruz. Bundan sonra, diger siyasal aktérler (dis-grubun
siyasal esdegeri) kategorilerinin bir modelini sunuyoruz.

Buradan, Siyasal Varligin duygusal yanina déniiyor ve siyasette duygula-
r1 inceliyoruz. Bu, siyaset psikolojisi aragtirmalarinin gérece yeni bir alani-
dir; ancak, duygularin siyasal olarak gudilenmis siddette ve diger davranig
kaliplarindaki giicinden dolay: ¢cok énemlidir. Duygular tartigtiktan sonra,
siyaset konusunda duyguyu ve digtinceyi birlestiren tutumlari ele alacagiz.
Bu bélum i¢in hedefimiz, siyaset hakkinda diigiinme ve hissiyat ve bunlar-
dan kaynaklanan davramigsal yatkinliklar ile ilgili bir dizi énemli siyaset
psikolojisi kavramini sunmak olacaktir. Bu kavramlar kitabin geri kalan:
boyunca, siyasal davranigin farkli tirlerini inceledikee, kullanilmaktadur.

Biraz bulmacayla baslayalim. Oncelikle, insanlar cevrelerindeki diinyay
ve ozellikle de ne beklemeleri gerektigini anlayabilmek ve bilebilmek i¢cin bu
diinyadaki insanlar1 anlama gereksinimi duyarlar. Algilayanlar, digerlerinin
davramiglarini agiklama ve 6ngérme ihtiyacindadir. Bunu yapmak icin, ¢cevre-
lerinden gelen bilgiyi islemeleri ve degerlendirmeleri gerekmektedir. Insanlar,
bilgiyi islemede iyi olduklarini diistinmekten hoslanirlar. Onemli bilgileri fark
edip degerlendirdigimizi ve hafizamizda olduk¢a dogru bir sekilde sakladi-
g1mizi1 varsayariz. Bu her zaman dogru degildir. Asagidaki 6rnegi ele alalim.

Ceza muhakemesi sisteminde, gérgii tanig: ifadesinin, yaygin bir sekilde
hem hatali oldugu hem de juriler tizerinde buyiik bir etki yaptig: kabul edil-
mektedir. Loftus (1979) bunu séyle aciklamaktadir:

Bir tanigin karmasik bir olay1r animsayabilmesinden 6nce, daha baslan-
gicta, olayin dogru bir sekilde algilanmasi ve bellege kaydedilmesi ge-
rekir. Bellege kaydedilmesinden once, olay, tanigin
alg1 araliginda, yani normal algilarin yakalayabilecedi
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Olay yeterince acik, yeterince sesli ve yeterince yakin olsa ve hatta yete-
rince dikkat edilmis bile olsa, bir tanigin olaylart animsamasinda énemli
hatalar bulabiliriz ve iki tanigin ayni olay: birbirinden oldukg¢a farkl bir
sekilde animsamasi yaygin bir durumdur. (s. 22)

fkinci olarak, insanlar, gérmeyi bekledikleri seyi gérme egilimindedir.
Gelen bilgileri halihazirda dogru olduguna inandiklar: fikirlere ve inangla-
ra uydurur ve genellikle bunu yaptiklarinin farkinda olmazlar. Uyusmayan
bilgi cogu zaman fark edilmemekte ya da yanlis denilerek reddedilmektedir.
Bu yanlis bilgilendirme etkisi olarak bilinmektedir. Bu,bir olayla ilgili olarak
yaniltia bilgi aldiktan sonra kisinin bu olaya iligkin anisina yanlig bilgiyi da-
hil etmesi halinde meydana gelir (Loftus, 1979, 2001). ikinci Diinya Savasi
carpisma alanlarindan bazi 6rnekleri ele alalim:

Sabit inanglara aykinn dusen haberlere inanmanin kesin olarak redde-
dildigi vakalar yaygindir. ... Bir Muttefik Kuvvetler avct ugaginin Aachen
Uzerinde dusuruldugu ve boylece muttefiklerin Almanya ustinde ugan
bombardiman ugaklarini koruyabilecek uzun menzilli avci ugaklar uret-
tigi bilgisi verildigi zaman, ug¢adi dusuren Alman ucaklarina komuta
eden pilota Hermann Géring'in verdigi yanit su olmustu: “Ben kendim de
deneyimli bir pilotum. Neyin olabilecedini bilirim. Neyin olamayacagi-
nida. ... Resmi olarak, Amerikan avci ugaklarinin Aachen'e ulasmadigini
acikliyorum. ... Boylelikle onlarin burada olmadigina dair size resmi bir
emir veriyorum.” Benzer bir sekilde, donanma sekreteri Japonlarin Pearl
Harbor'a saldirisindan haberdar edildiginde, “Tanrim, bu dogru olamaz.
Bu [mesaj], Filipinler ile ilgili olmali” seklinde tepki vermisti. Yaygin ola-
rak verilen tepkinin, raporun yanlis oldugu dedil, yanlis olmasi gerektigi
seklinde olmasi onemlidir. (Jervis, 1976, ss. 144-145)

Bu 6rnekler, bu bélumde bagladigimiz birka¢ 6nemli konuyu resmet-
mektedir. Tanik ifadesi 6rnegi, insanlarin bilgiyi pek iyi islemedikleri veya
animsamadiklar1 6nemli durumlar1 géstermektedir. Insanlar bazen eksik
bilgi isleyicileridir; elbette ki bu durum onlarin, diger tiir bilgilerde oldugu
gibi, siyasal bilgiyi de islemelerini, degerlendirmelerini ve akillarinda tut-
malarini etkileyecektir. Ikinci olarak, insanlar bilgileri bos bir sayfa tizerin-
de islememektedir; bilgi islemeyi kolaylastiran cesitli psikolojik mekaniz-
malar1 bulunmaktadir.

Psikolojide bilis kavrami, insanlarin bilgiyi nasil islediklerini ve cevrelerin-
deki dinyay: nasil kavradiklarini anlamada ¢ok biyitk 6nem tagimaktadir.
Bilis, “bilginin edinilmesi, diizenlenmesi ve kullanilmasiyla iligkili psikolojik
siirecler icin kullanilan genel bir terimdir” (Bullock ve Stallybrass, 1977, s.
109). Bilgi, zihnimizdeki bir biligsel sistem i¢inde du-
zenlenmektedir. Ornegin kuslar hakkindaki bilgimiz
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kadar yuksek seste ve yakin mesafede gerceklesmis
olmalidir. Gorsel ayrintilann algilanabilmesi i¢in olay
mahalinin yeterli bir sekilde aydinlatilmis olmasi ge-
rekmektedir. Birtakim bilgilerin animsanabilmesin-
den 6nce, bir tanigin ona dikkat etmis olmasi gerekir.

bilis (cognition): Bilginin
edinilmesi, dizenlenmesi ve
kullanitlmasi ile ilgili psikolojik
surecler icin kullanilan genel
bir kavram.

ic-grup (in-group): Ait oldu-

su sekilde diizenlenmis olabilir: Kuglarin kanatlar,
gumuz gruplar.

tiyleri ve gagalar vardir; ugmak icin kanatlarini kulla-
nirlar; bocek veya tohum yerler; ve insanlar tarafindan
yenirler. Inanglar ve tutumlar terimleri, ¢ogu zaman,

dis-grup (out-group): Ait
olmadigimiz gruplar.



GRUPLARIN SIYASET PSIKOLOJiSIi

U BOLUM, SiYASAL VARLIKLARI KENDI CEVRELERINDE, YANi, GRUPLA-
rin oldugu ve o gruplara tiye bulunduklar: bir ortamda ele almaktadir.
Gruplarin siyasette énemli bir rolii vardir. Kii¢tik gruplara ¢cogunlukla,
onemli siyasal kararlar verme, siyasal planlar yaratma ve genel olarak siyaset
isini yaritme sorumlulugu verilmektedir. Senato gibi daha buytik gruplar da
siyasette 6zel bir yer tutmakta ve yasama gibi, daha biiytik 6l¢ekli kararlardan
ve gorevlerden sorumlu olmaktadir. Son olarak, devletler ve tlkeler gibi bii-
yiik gruplarin, ézellikle birbirlerini nasil gérdiikleri ve nasil gecindikleri konu-
sunda kendilerine ait dinamikleri vardir. Gruplarin sergiledigi pek ¢ok siyasal
davranis oldugu icin gruplar yoneten temel strecler hakkinda daha ¢ok sey
6grenmemiz gerekmektedir. Gruplar bireylerden olussa da, bireysel davranig
inceleyerek gruplar1 anlayamayiz. Acikcasi, gruplar: anlamak, bir grubu olusg-
turan bireyleri anlamay1 da icermektedir, ancak yalnizca bireylerin incelenme-
siyle gozlenemeyecek grup dinamikleri vardir. Pek ¢cok gozlemci (6rnegin
Durkheim, 1938/1966; LeBon, 1895/1960), bireylerin bir arada olduklarin-
da, yalniz bagina olduklarindan oldukea farkl davrandiklarini belirtmigtir.
Sonug olarak, Siyasal Varligin zihninin ¢aligmalar1 halen etkin olsa da, bu bs-
lamde sosyo-politik ¢evrenin davranig tizerindeki etkisi ile ilgileniyoruz.

Sosyal psikolojide gruplarin aragtirilmasinin kisa bir tarihgesi vardir. ilk
arastirmalardan bazilar1 Tkinci Diinya Savasindan hemen énce gercekles-
tirilmistir (6rnegin Lewin, Lippitt ve White, 1939; Newcomb, 1943; Serif,
1936; Whyte, 1943). Yine de grup davranis: konusunda oldukca fazla bilgi
mevcuttur ve bunlarin ¢ogu siyasal ortamlardaki gruplarin aragtirmalarina
uygulanabilir. Bu bélumde, gruplar hakkinda cesitli bilgileri gbzden gegiri-
yoruz. Bolumiin ilk yarisi, kompozisyon, bicimlenme ve gelisim gibi grup-
larin yapisal 6zellikleri tzerine odaklanmaktadir.

Bolumiin ikinci yarisi ise, etkileme, performans, ka-

rar alma ve gruplar-arasi catigsma gibi, gruplar icinde grup (group): Birbirlerine ait
ya da gruplardan dolay1 ortaya ¢ikan ézgiin davranig- ve bagl Ol?nusl;fr;j;?:}lau”gaﬁ
lara yogunlagmaktadur. '
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4. BOLUM

GRUPLARIN DOGASI

Grubun Tanimi

Siyasal ortamlarda bulunan tim farkl turdeki topluluklari hayal edin.
Insanlar sorunlari ¢6zmek, siyasal planlar, gindemler olusturmak, secmen-
lere hizmet etmek, hukuksal kararlar vermek, siyasal kampanyalar yurit-
mek ve diinya sorunlar1 hakkinda kararlar almak tizere birlikte caligirlar.
Butiin bu topluluklar gruplar: olugturur mu? Grup arastirmacilar: bu soruya
yanit verememistir. Bir toplulugu hangi ézelliklerin grup yaptig: hakkinda,
alanda pek az uzlagma vardir. Sosyal psikologlarin ¢ogu bir grubun, birbir-
lerine bagh ve bagimli olduklar diigiintlen bir insanlar toplulugu oldugu
hususunda anlagsa da, gruplar kavramsallagtirmanin diger yollar: da mev-
cuttur. Ornegin Moreland (1987), “gruplasma” ya da sosyal biitiinlesmeyi,
her birey toplulugunun belirli bir dereceye kadar sahip oldugu bir nitelik ola-
rak tartigmaktadir. Sosyal butinlesme duzeyi arttik¢a, insanlar, bireylerin
bir toplamindan ziyade bir gruba benzer bir sekilde dusinmeye ve eylem-
de bulunmaya baglamaktadir. Diger sosyal psikologlar (Dasgupta, Banji ve
Abelson, 1999; Lickel ve digerleri, 2000), alginin énemini, bir insan toplu-
lugunun ne derece insicaml bir mevcudiyet olarak algilandigini ifade eden,
algilanan bitiinlik kavrami ¢ercevesinde savunmaktadir. Bankada sirada
bekleyen insanlar gibi bazi gruplar, algilanan butiinlik bakimindan dugsiik
duzeydedir. Bir ailenin ya da profesyonel spor takiminin tyeleri gibi diger
gruplar ise algilanan buttanlik bakimindan yiiksek dizeydedir.

Grup Tiirleri

Gruplar hakkinda diginildiginde, mevcut cesitli grup tirlerini gz 6niine
almak bazen yararhi olmaktadir. Muhtelif grup arastirmacilar1 grup tipoloji-
leri (tiplendirmeleri) olusturmustur. Ornegin Prentice, Miller ve Lightdale
(1994), ortak-bag ve ortak-kimlik gruplarini aragtirmigtir. Toplumsal
gruplar gibi ortak-bag gruplari, cogunlukla grup tyeleri arasindaki baglara
dayanmaktadir. Ortak-bag gruplarinda, gruba baghliklar tiyelerin benzerli-
gi, grup tyelerinin begenilebilirligi ve grup tyelerini tanima gibi unsurlar
temelinde gerceklesmektedir. Ortak-kimlik gruplar: ise, esas olarak grup
kimligine baghliga dayanmaktadir. Ortak-kimlik gruplarina verilebilecek
ornekler arasinda, miuzik gruplari, spor takimlari ve gosteri gruplari yer al-
maktadir. Ortak-kimlik gruplarindaki bireyler, grup kimligine grubun bi-
reysel iiyelerine baglandiklarindan ¢ok daha fazla baglanmis durumdadir.

Deaux, Reid, Mizrahi ve Ethier (1995), grup tiirleri konusunda bagka
bir bakig acis1 sunmaktadir. Sosyal kimligin boyutlar1 tizerine odaklanan
aragtirmada bes tiir toplumsal kimlik belirlenmigtir: Kigisel iligkiler (6rne-
gin arkadas, koca), meslekler/ugraslar (6rnegin 6grenci, bah¢ivan), siyasal
baglilik (6rnegin Demokrat, Cumhuriyetci), yaftalanmis gruplar (6rnegin
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alkolik, igsiz kisi) ve etnik/dinsel gruplar (6rnegin
Katolik, Hispanik).

Daha yakin zamanlardaki bir grup tipolojisi,
Lickel ve arkadaglari tarafindan (2000) sunulmus-
tur. Aragtirmalarinda katiimcilardan cesitli grup-
lar, algilanan butunlik, etkilesim, ortak hedefler,
benzerlik, gecirgenlik, stire, buytklik ve 6nem gibi
boyutlar tizerinden derecelendirmeleri istenmigtir.
Arastirmalarinin sonuglari, gruplarin ig tire ayrila-
bilecegini gostermistir. Birinci tur, yakinlik gruplari-
dir; sik etkilesimlere, yitksek benzerliklere sahip ve
tyeler icin 6nemi olan kiguk gruplardan olugmakta-
dir. Yakinlik gruplarina verilecek 6rnekler arasinda,
aileler, arkadaglar ve kardeglik dernekleri bulunmak-
tadir. Tkinci bir tir, gorev gruplaridir ve boyutlar
bakimindan epeyce kiigiik olmakla birlikte, yiiksek

algilanan buttnlik/mevcu-
diyetlik (entiativity): Bir insan
toplulugunun ne derece
insicamli bir mevcudiyet ola-
rak algilandigini ifade eder.

ortak-bag gruplar (com-
mon-bond groups): Sosyal
gruplar gibi ortak bag
gruplari, cogunlukla grup
Uyeleri arasindaki baglara
dayanmaktadir. Ortak bag
gruplarinda gruba bagliliklar,
Uyelerin benzerligi, grup
Uyelerinin begenilebilirligi
ve grup Uyelerini tanima gibi
unsurlar temelinde gergek-
lesmektedir.

ortak-kimlik gruplar
(common-identity groups):
Esas olarak grup kimligine
bagliiga dayanmaktadir.

duzeyde etkilesim, benzerlik ve 6neme haiz gruplar-

dan olusmaktadir. Gorev gruplari, bir jiirinin tyele-

ri, sendikalar ve 6grenci calisma gruplar gibi gruplardir. Ugiincii tiir grup,
toplumsal kategoriler ise, etkilesimin, énem ve grup tyeleri benzerliginin
duisitk diizeyde oldugu biiytuk gruplardan olusmaktadir. Bu gruplara 6rnek
olarak kadinlar, Siyahiler ve Yahudiler verilebilir.

Grup turlerini dikkate almak neden 6nemlidir? Bir neden, gruplarin
hizmet ettikleri farkl islevler ya da kargiladiklar: ihtiyag turleri olabilir.
Ornegin yakin zamanda yapilan bir arastirma (Johnson ve digerleri, 2005),
yakinlik gruplarinin baghlik ihtiyaclarini, gérev gruplarinin bagsari ihtiyag-
larim kargiladigini ve toplumsal kategori gruplarinin kimlik ihtiyaclari ile
baglantili oldugunu gostermistir. Grup tiirleri ve bireysel ihtiyaclar arasin-
daki iligkiyi kavramak, cesitli toplumsal ihtiyaclar: tatmin etmek i¢in han-
gi tur gruplari aramak gerektigini bilmek agisindan yararh olabilir. Ayrica,
hangi tiir gruplarin hangi ihtiyaglar kargiladigini bilmek, bir gruba karg:
duyulan tatminsizligi aciklamaya yardimci olabilecektir. Ornegin bir kisi
giicla bir baghlik ihtiyac hissediyorsa, ama bu ihtiyaa ¢alisma grubunda
kargilayamiyorsa, bunun nedeni muhtemelen, ¢aligma gruplarinin baghlik
ihtiyacini karsilamaya genellikle yardimci olmamasidur.

Grup Mahiyeti

Her sekilde ve biiytklukte gruplar bulunmaktadir ve siyasal gruplar bu an-
lamda bir istisna degildir. Gruplar, biiyuklik, diizen ve tir bakimindan fark-
l1 olabilir. Grup buyukligu ile ilgili olarak aragtirmalar, dogal bigcimde olu-
san gruplarin genellikle yalnizca iki ya da ti¢ kisiden olusan kii¢uk gruplar
oldugunu gostermekledir (Desportes ve Lemaine, 1988). Insanlar, buyuk
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SiYASI LIDERLERIN INCELENMESI

UNDAN ONCEKi BOLUMLER, SIiYASET PSIiKOLOJISINDEKi BIRTAKIM
6nemli kavramlari, kuramlar: ve analitik cerceveleri ortaya koymus-

tu. Simdi, siyaset psikolojisindeki énemli konularin incelenmesine
gecebiliriz ve buna liderleri ele almakla baglayabiliriz. Bu béliimde, daha énce-
ki bélumlerde derinlemesine islenen, kisiligin ¢esitli yonleri, bilis (kavrama)
ve kiiciik grup davranisi gibi unsurlarin hepsi, siyasi liderlerin yénetim ve li-
derlik tarzlarini incelemek iizere bir araya getirilecektir. {lk olarak liderlik tip-
leri hakkinda bir degerlendirme ile bagliyoruz; daha sonra birtakim ¢6ztim-
sel (analitik) cerceveleri inceliyoruz. Lider analizi kavramlarinin kullanimini
gostermek icin Bagkan George W. Bush vakasindan yararlanacagiz. Siyasal
Varlik (bkz. Sekil 1.1) bu béliumde elbette bir lider olarak ele alinmaktadir.
Bu bolumde Varhiga dair 6n plana ¢ikan unsurlar, kisilik, bilis, duygu ve ayni
zamanda bizimle (yani danigmanlar olarak siyasal i¢-gruplarla) etkilesimidir.

Siyast liderlerin kigiliklerinin 6nemi gosteren bir 6rnekle baglayabiliriz.
Kiiba Fiize Krizini animsarsak, Robert Kennedy sunlar1 soylemisti: “Isin
icinde yer alan on dort kisi cok énemliydi —zeki, becerikli, sadik ve hepsi de
ABD’ye buyik sevgi duyan insanlardu. ... Eger onlardan altis1 ABD Bagkani
olsaydi, sanirim diinya havaya ugmus olurdu” (Steel'den alinti, 1969, s. 22).

Robert Kennedy’nin, 1962 yilindaki Kitba Fuze Krizi sirasinda Bagkan
John E. Kennedy'nin karar alma grubundaki (Ulusal Guvenlik Konseyi
Yiritme Komitesi) kigiler hakkindaki iirpertici gozlemi, siyasette kisiligin ve
diger bireysel lider 6zelliklerinin énemini dramatik bir gsekilde gozler 6niine
sermektedir. Liderin kisiligi, ge¢misi, inanglar1 ve liderlik tarzi bakimindan
nasil birisi oldugu, politika yapma siireci ve onun sonuglar: tizerinde mu-
azzam bir etki yapabilmektedir. Kiiba olayinda, Kennedy’nin pragmatikligi,
dismanlarinin ihtiyaglarina kargi duyarliligy, kadrosundan gelecek tavsiye
ve geribildirimlere agik olmas: ve kendisinin muazzam dig siyaset uzman-
l1g1, onu (baglangicta destekledigi) hava saldirisi se¢eneginin avantajlarini
ve dezavantajlarini tartisma istekliligine ve Sovyet flizelerinin kaldirilmasi
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icin daha az catigmaci abluka se¢enegini dikkate almaya sevk etmistir. Karar-
alma grubu i¢cinde Kennedy’'nin meslektas dayanigsmasi tarzi, komite toplan-
tilarinda danigmanlarin, goriglerini tim ¢plaklhigiyla ifade edebilmelerine
imkan vermis, disaridan tavsiye istegi ise, yonetim digindan birka¢ saygin
dis siyaset uzmaninin gruba dahil edilmesi ile sonu¢lanmigtir. Daha 6énemli-
si, siyasal eylemlerinin olasi sonuglarini hesaba katma istekliligi ve rakibinin
(Krusgev’in) haysiyetini koruyan bir ¢6ziim yolu ile krizden ¢ikma ihtiyacina
gosterdigi duyarhlik, Kennedy’nin bagarili bir sekilde savag: 6nlemesini ola-
nakl kilmistir (Allison ve Zelikow, 1999; Preston, 2001).

Farkli bir bagkan, ayni kisisel nitelikleri ya da liderlik tarzini s6z konu-
su duruma tagiyabilir miydi? Robert Kennedy a¢isindan yanit, net olarak
‘hayir’dir. Yuriitme Kurulu tyeleri arasinda Kennedy’nin pragmatikligin-
den yoksun, krizi ¢6zmek icin daha ziyade saldirgan ve acil bir yanit1 ter-
cih eden pek ¢ok kisi bulunmaktaydi. Digerleri, onun Kruscev’le kurdugu
empatiye ve rakibinin i¢ siyasetteki konumunun farkindaligina sahip de-
gildi. Kennedy ile karsilastirildiginda, bazilarinin karar alirken agik¢a daha
az bilgiye ihtiyaci vards; politika konularinda alternatifleri aragtirma igin
daha az istekliydiler ve politika tizerinde goriis ayriligi ve anlagmazliklara
tahammiilleri cok daha digtikti. Bu kigilerden biri JFK yerine bagkan olsay-
di, Kuba Fiize Krizi'nin sonucu ger¢ekten de ¢ok farkli olabilirdi.

Liderlik baslikli klasik kitabinda (Leadership, 1978) James MacGregor
Burns, iki temel liderlik tiirti tasvir etmektedir: etkilesimsel liderlik ve dé6-
nustumsel liderlik. Burns’e gére (1978: 18), “Insanlar tizerinde liderlik, belli
amag ve gudilenmeye sahip kisiler, digerleri ile rekabette veya ¢atismada,
takipgilerinin gudulerini harekete gecirmek, onlari dahil etmek ve tatmin
etmek icin, kurumsal, siyasal, psikolojik ve diger kaynaklar1 seferber etti-
ginde uygulanmaktadir.” Bu tamim, “giplak gi¢” ve “liderlik” temelindeki
iligkileri ayirmas: acisindan 6nem tagimaktadir. Burns’e gére, gercek lider-
lik, lider ve takipgiler arasinda, miisterek hedefleri gerceklegtirmek i¢in lide-
rin, takipgilerin giidi ve gayelerinden istifade ettigi bir iliskiyi ifade etmek-
tedir. Bu ya etkilesimsel liderlik biciminde olabilir, ki burada lider,
takipcilerine, degerli bir seyi bir bagka seyle degistirme niyetiyle yaklas-

maktadir (6rnegin oy karsiligi is, kampanya katkilar

etkilesimsel liderlik (trans-
actional leadership): Liderin
takipgilerine, degerli bir seyi
bir baska seyle degistirme
niyetiyle yaklasmasi.

donustmsel liderlik (trans-
formational leadership):
Liderlerin takipgcileriyle, onla-
rin gudulenme ve ahlaklarini
daha Ust duzeylere yUkselte-
cek sekilde iliski kurmasi.

icin stibvansiyonlar gibi), ya da liderlerin takipgileriy-
le, onlarin giidiilenme ve ahlaklarini daha st duzey-
lere yukseltecek sekilde iligki kurdugu, déniisiimsel
liderlik biciminde olabilir. Burns (1879: 20) bunu
soyle aciklamaktadir:

Dénusumsel liderlik, hem liderin hem de liderlik edi-
lenlerin insani davranis ve etik emellerinin duzeyini
yukselterek, nihayetinde ahlaki hale gelir; dolayisiyla
her ikisi izerinde de dénusturucu bir etkiye sahiptir.

SIYAST LIDERLERIN INCELENMESI

Belki de en iyi modern ornek, milyonlarca Hintin umutlarini ve talepleri-
ni yukselten ve bu stirecte yasamu ve kisiligi giiclenen Gandi'dir. Ustiin li-
derlik dinamik bir liderliktir, zira liderler kendilerini, takipc¢ilerinin onun-
la "yucelmis” hissedecekleri ve genellikle daha aktif hale gelerek yeni lider
kadrolari yaratacaklari bir iliskinin icine atmaktadir. (s. 26)

Ote yandan, ¢iplak gii¢c kullanimi liderlik degildir; aksine, takipciler ile,
liderin kendi konumu ve kaynaklar: tizerine kurulmus, tamamen zorlayici
ve tek yanl bir iligkiye dayanmaktadir (Burns, 1978). Degerli mal ve esya
degisimi s6z konusu degildir ve takipcilerin gudileri lider icin 6nemli degil-
dir. Bunun yerine, ¢iplak giic uygulayan lider, takipgiler ile ne etkilesimsel
ne de donugumsel bir iligkiye girer; onlar1 sadece kendi arzularini yerine
getirmeye zorlar.

Daha sonralar1 Barbara Kellerman gibi aragtirmacilar, Burns’an agik¢a
ahlaki, normatif déntugsumsel liderlik tanimini genigletmis ve bu tir liderle-
rin, takipcilerinin yetkeye ya da “siki ve zorlayici bir programin giivenligi’ne
duyduklar: ihtiyactan da istifade edebilecegini eklemigtir (1984, s. 81). Bu
nedenle, lider tarafindan gerceklestirilen déntisim ya yiiceltici (Burns'in
ileri siirdiigii gibi) ya da alcaltic1 olabilmektedir. Ozellikle karizmatik lider-
ler, genellikle kendi siradisi kisisel niteliklerinin erdemi sayesinde, takipgi-
leri i¢in kurtulus vaadini ya da umudunu (veya bir sikintidan kurtulmayi)
kendi varliklarinda somutlagtirmakta ve dolayisiyla déntgtmsel bir rolu
ustlenmektedir. Bu iligki —ki lider o kadar giiclii bir duygusal tepki uyandirir
ki, hatali davraniglari ve hatalar1 gérmezden gelinir ya da 6nemsizlestirilir—
yitkselige ya da felakete neden olabilir. Karizmatik lider déniistiiriiyorsa,
Burns’e gore, “insan davraniglarinin ve emellerinin dizeyini yitkseltmek”
i¢in takipgilerinin baglilik ve katiim gtctnden faydalanacaktir. Ancak di-
ger bir tur karizmatik lider —6rnegin Hitler, ya da Jim Jones- halen istekli
takipcilerini felakete stiritkleyecektir. Ancak, grup disindan olan bizler, ka-
rizmatik lideri iyicil ya da kétiiciil olmakla yargilasak da buradaki asil nokta,
gorildugi kadariyla, liderin, giicli bir sekilde hissedilen baz1 grup ihtiyag
ve arzularina bir kargilik olarak ortaya ¢ikmasidir.

Ashinda, liderlik literatarinde 6nerilen faydali bir ayrim da, liderin “tok-
sik tiggeni” olan, lider, takipciler ve liderligi olanakl kilan ¢evresel etmenler
tarafindan yaratilan, yikici liderlik kavramidir (Padilla ve arkadaglari, 2007).
Bu yaklagim, takipcilerin ve ¢cevrenin, her seye ragmen yine de liderlik olan,
yikici bir liderlik bi¢imi yaratmada oynadig: rolii kabul ederek, Burns’in,
Hitler’in bir lider sayilmayacag: fikrinden ayrilmaktadir (bkz. Tablo 5.1).

Padilla ve arkadaglar1 (2007) tarafindan tasvir edilen yikiai liderlige yol
acan toksik tiggen ti¢ noktadan olugmaktadir: 1) Yikic1 Liderler (karizmaya,
kisisellesmis giice, narsisizme, olumsuz yasam konularina ve bir nefret ideo-
lojisine sahiptir); 2) Kolaylikla Etkilenen Takipciler (itaat eden ya da goz yu-
man kisilerden olusur) ve 3) Uygun Ortamlar (istikrarsizlik, tehdit algilar,
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iNSANLAR KiME OY VERECEKLERINE NASIL KARAR VERIiR?

sediyor? Amerikan kamuoyunun siyasal disiinceleri ve duygular,

1950’lerden bu yana yogun ve verimli aragtirmalarin konusu olmusg-
tur. Siyaset psikolojisi agsagidaki gibi sorulari sormaktadir: Kamuoyu siyaset
ve demokratik idealler konusunda ne kadar ileri durumdadir? Amerikalilar
siyaset ile ilgili bilgilere ne kadar dikkat gostermektedir? Insanlar bilgileri
nasil islemekte ve kullanmaktadir (6zellikle se¢im kampanyalar: sirasinda)?
Amerikalilar kime oy vereceklerini nasil kararlagtirmaktadir?

AMEMKALILAR SIYASET KONUSUNDA NE DUSUNUYOR VE NELER His-

Siyaset psikologlari tarafindan Amerikan siyasal inanclari hakkinda
giindeme getirilen bir diger konu, Amerikalilarin kendilerininkine kargit
goruslere ne kadar hoggoriili olduklaridir. Bir demokraside bunun son de-
rece 6nemli oldugunu séylemeye gerek yoktur; zira demokratik idealler, hig
hosa gitmeyen gorislerin bile, bir misilleme ya da bask: korkusu olmadan,
ifade edilebilmesine baglidir. Bu bélum, siradan Amerikan vatandaglarinin
siyasal tutumlariyla ilgili olarak siyaset psikolojisindeki bazi bulgular1 ve
tartigmalari incelemektedir. Bu bélumde Siyasal Varlik, ortalama bir vatan-
dastir. Esas olarak, vatandasin zihninin tutumlar ve biligsel bilegenleri ve
biz kismu tuizerine odaklanmaktayiz: Siyasal Varligi, ABD'deki siyaset ve ayni
zamanda Buyuk Britanya ve Birlesik Krallik’ta oy verme davranislar: konu-
sunda gergeklestirilen aragtirmalar baglaminda inceliyoruz. Ayrica, “siyasal
akil” ve genetik ile biyolojinin siyasal diisiince ve davranis tizerinde nasil bir
rol oynadigina deginmekteyiz.

Bazi kavramlarla baglayip, daha sonra Amerikan siyasal tutumlari ve ge-
lismigligi iizerinde Michigan Okulu tarafindan gergeklestirilen klasik calig-
maya goz atacagiz. Bunun ardindan, Michigan Okulu yaklagimina yénelik
bazi elegtirilere deginecegiz. Bu konudan sonra, insanlarin kampanyalar
sirasinda bilgileri nasil igledigi ve duygularinin kime oy vereceklerini nasil
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inanglar (beliefs): insanlarin
nesneler ve onlarin belirli

6. BOLUM

etkiledigi ile ABD'de siyasal hosgérii konularina dair ¢aligmalar: ele alaca-
g1z. Sonrasinda ise, Amerikan siyasal tutumlarini, Buyiik Britanya/Birlesik
Krallik’taki tutumlarla karsilastiracagiz. Baglangi¢ olarak, kamuoyu aragtir-
malarinda analistlerin kullandig1 bazi 6nemli kavramlar: gézden gegirelim.

iNANGLAR, DEGERLER, iDEOLOJi, TUTUMLAR VE SEMALAR

3. Bslum'de, inanclar terimi, bir nesne ile onun ézellikleri arasinda insanla-
rin yarattign baglantilar olarak tamimlanmisti (Eagly ve Chaiken, 1998).
Inanglara iliskin bir diger kullanigh tanim ise, “seylerin nasil olduguna dair
anlayigimiz: tertip eden biligsel unsurlar’dir (Glynn, Herbst, O’Keefe ve
Shapiro, 1999, s. 104). Inanclar birlikte kiimelendiklerinde buna bir inang
sistemi diyoruz. Ornegin Amerikalilarin cogunun demokrasi hakkinda su
gibi inanglar1 iceren bir inang sistemi vardir: “Ifade 6zgiirliigi bir gereklilik-
tir,” “Insanlarin, kimin siyasal giice sahip olacagina karar verme hakki var-
dir,” ve “Biitiin vatandaglarin oy kullanma hakk: olmalidir.”

Degerler [inanclar ile] yakindan iligkilidir, ama ideal bir unsuru barindir-
maktadir. Inanglar, neyin dogru oldugunu diisiindiigiimiizi yansitir; degerler,
o an i¢in dogru olmasa da, nelerin olmasim gérmeyi arzu ettigimizi yansitir.
Rokeach (1973), iki tir deger bulundugunu, bunlarin da ulagilmak istenen
hedefler olarak nihat degerler ve bu hedeflere ulasmanin araglarini onaylayan
aragsal degerler oldugunu ileri stirmiistiir. Ornegin Amerikalilar giiven icin-
de olduklar1 bir toplum istemekte ve polisin de kanun ve nizami saglamasini
arzu etmektedirler. Bu nihai bir degerdir —insanlarin esenligi hakkinda bir
kaygiyr yansitmaktadir. Amerikalilar ayni zamanda,
anayasada tanimlanan insan haklarina deger vermek-
te ve polisin, sadece, insan haklarini ihlal etmeyen
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Bolum’de sundugumuz gibi, tutumlar, bir tutum nes-
nesi, yani degerlendirilen varliga iligkin olumlu ve
olumsuz inanglar, duygulanimsal hisler ve duygular
ve miteakip eylem egilimleri sistemidir. Bu tar bir
tanim ile ilgili bazi tartismalar, 3. Bolum’de de sunul-

sema (schema): Bir kavram
ya da bir tur uyaran hakkin-
daki bilgiyi, onun ézelliklerini
ve bu ozellikler arasindaki
iliskileri de kapsamak Uzere,
temsil eden bir biligsel yapi.

ozellikleri arasinda yarattikla-
ri baglardir.

inang sistemi (belief system):
Inanglarin kimelenmesi.

degerler (values): Halen
dogru olmasa bile neyin
dogru olmasi gerektigi ko-
nusunda sahip olunan guglu
inanclar.

ideoloji (ideology): Ozellikle
karmasik, sikica birbirine
gecmis ve genis kapsamll”
bir tutum ve inang yapisi.

tutum (attitude): Olumlu

ya da olumsuz inanglarin,
duygulanimsal hislerin ve
duygularin surekli bir sistemi
ile bir tutum nesnesi, yani
degerlendirilen varlik ile ilgili
eylem egilimleri.

yontemlerle kamu giivenligini saglama davraniglarim
tasvip etmektedir. Bu, ara¢sal degerlere bir 6rnektir.

Degerler ve inanglar birbirleriyle yakindan iligki-
lidir. Siyasal degerleri ve inang sistemlerini kastet-
tigimizde buna ideoloji, yani, “6zellikle karmagik,
sikica birbirine ge¢mis ve genis kapsamli” bir tutum
ve inang yapist diyoruz (Campbell, Converse, Miller
ve Stokes, 1960/1964, s. 111). Amerikan siyasal de-
gerleri ve ideolojisinin kokleri Lockegu liberalizme
dayanmaktadir. Bunlar John Locke’un felsefi fikirle-
ridir ve bir¢cok konuda tutumlar zaman i¢inde degis-
mis olsa da, bu degerler 200 yildan sonra bile hemen
hemen ayni kalmigtir (McClosky ve Zaller, 1984).

Bu bélumde kullanilan siyaset psikolojisi ¢alig-
malarinin temel kavramlardan birisi tutumlardir. 3.

mustu. Amerikalilarin siyaset psikolojisi ve muteakip

siyasal davraniglar1 hakkindaki arastirmalar bagla-

minda, tutumlar ile ilgili baz1 6nemli sorular sunlardi: (1) Tutumlar birbirle-
riyle tutarli midir? Diger bir deyisle, insanlar tutarlh bir sekilde liberal ya da
muhafazakar tutumlar icinde mi olmaktadir? (2) Siyasal tutumlar, her za-
man siyasal davraniglarla iliskili midir? Ornegin, kendilerini Cumhuriyetci
olarak goren insanlar ve siyasal meselelerde Cumhuriyetcilerin goraslerini
benimseyenler, ayni zamanda Cumhuriyetci Parti adaylarina mi oy vermek-
tedir? (3) Insanlar siyasal bilgiyi islemek icin tutumlar1 nasil kullanmak-
tadir? (4) Insanlar siyasal tutumlarini nasil edinmektedir? (5) Belirli bir
topluluk icinde siyasal tutumlar ne kadar gelismistir? Bunlar biligsel olarak
karmagik midir? (6) Eger insanlarin tutarsiz tutumlar: varsa, bu, uyumsuz-
luklarini nasil dengelemektedirler?

Tutum kavrami, kamuoyu arastirmalarinda uzun bir gelenege sahiptir,
ancak daha yakin zamanlarda sema kavrami ortaya atilmigtir. 3. Bélum'de
gordugumuz gibi, bir sema, “bir kavram ya da bir tir uyaran hakkindaki bil-
gileri, onun 6zelliklerini ve bu 6zellikler arasindaki iligkileri de icermek tize-
re temsil eden bir biligsel yap1” olarak tanmimlanmaktadir (Fiske ve Taylor,
1991,s.8)."

*  Semalarla tutumlann ayn seyler olup olmadidi konusunda bazi tartismalar yapilmak-
tadir. Kuklinski, Luskin ve Bolland (1991), ayni kavramlar oldugunu, Conover ve Feld-
man (1991) ise olmadigini iddia etmektedir. Su gorusleri ileri surmektedirler:

Tutum kavraminin merkezi anlami —birbiriyle rekabet icindeki butun tanumlarda ortak
olan anlam- esasen duygulanimsal bir dogaya sahiptir. Oziinde, bir tutum “bir kisinin
bir dUsunce nesnesine dair degerlendirmesidir” (Pratkanis ve Greenwald, 1989, s. 247).
Sema kavraminin ana anlamu ise bununla ¢ok keskin bir karsituk icindedir. Sema da
cesitli sekillerde tanimlanmis olsa da, ¢zunde esasen bilissel bir yapidir ... Gelenek-
sel olarak tutumlar, tutarliik teorileriyle baglantiiyken, semalar bilgi-isleme teorilerine
bagldir (s. 1366). Digerleri, tutum kuramlarinin tutumlara her zaman bilgi-isleme suz-
gegleri olarak baktiklarini, dolayisiyla, bilissel yapida ve semalarla ayni olduklarini iddia
etmektedir (6rmegdin, Eagly ve Chaiken, 1998).

Her gorusun bazi gecgerli yanlar vardir. Ancak bize gore, tartisma pireyi deve yap-
maktadir. Kavramlann birisinin, digerinin yerine gegmesine gerek yoktur ve farkl
kavramlar ¢cogunlukla farkli sorularn arastirmak icin kullanilmustir. Kamuoyu ile ilgili
ilk arastirmalar, Amerikan siyasal tutumlarinun bilissel icerikten asirn derecede yoksun
oldugunu belirlemisti (6rnegdin Amerikalilar siyaset hakkinda ¢ok az bilgi sahibidir) ve
bu nedenle tutum kavrami, duygulanimi vurgulamisti (sanatta oldugu gibi, insanlar
siyaset hakkinda pek bir sey bilmeyebilir, ama nelerden hoslandiklarini ve hoslanma-
diklann bilirler). Daha sonraki arastirmacilar insanlann siyasal bilgiyi nasil isledigini
merak etmistir. Bilgi-islerne konusunda, bilissel unsurlar vurgulayan yeni gelistirilmis
kuramlar, sema ve sezgisel kisayollar gibi kavramlan kullanarak bilgi-islemeyi incele-
mek i¢in kullanilmustir (s. 1366).



SIYASETTE MEDYANIN SIYASET PSIKOLOJISI

[
H LETiSiM, INSAN TOPLUMUNUN, DOLAYISIYLA SiYASETIN MERKEZINDE-

dir. letisim, siyasal bilginin tiretilmesini ve yayilmasini kapsar. Bu,

hem medya hem de kigisel etkilesimler aracilifiyla gerceklesmektedir.
Bu bélumde, genel olarak medyanin siyasal gértsleri etkilemedeki roluni
ve oOzellikle de, kampanyalar sirasinda oy verme tizerindeki etkilerini in-
celeyecegiz. Ilk olarak, toplumlarda, insanlar arasindaki iletisim hakkinda
bazi 6nemli noktalar1 gézden gegirecegiz. Harold Lasswell (1948b), bir top-
lumda iletisimin t¢ ana vechesine dikkat ¢ekmistir. fletisim, bir toplumu
etkileyebilecek olaylarin izlenmesini saglar; toplumun tyeleri arasinda bu
olaylarin bilgisini bagdastirir; ve toplumun tyeleri arasinda normlarin ve
degerlerin aktarilmasina imkan saglar.

Siyasal iletisimde énemli olan iletisim medyas: giintimuizde ¢ok genis kap-
samhdir; basili medya, reklam, yayin (radyo, televizyon), elektronik ve sosyal
medya ve digerlerini kapsamaktadir. {letisim medyasi, teknolojik gelismeler
neticesinde ucuz ve dagitimi kolay hale geldigi i¢in siyasal iletisimde son de-
rece 6nemli bir yere sahiptir. Teknolojik gelismelerin, gazeteleri ortalama bir
bireyin erigimine sunmas: ancak 1800’lerin ortasinda oldu (Glynn, Herbst,
O’Keefe ve Shapiro, 1999). 1930’lar ve 1940’larda radyolar ve filmler énemli
bilgi kaynaklariydi. Ve 1950]er itibariyle televizyon, siyasal bilginin en 6nem-
li kaynag: haline geldi (Glynn ve digerleri, 1999). Uydu teknolojisi, 1980’lerde
televizyon haberlerinin gercek-zamanl kiiresel haber yayincligina dogru ge-
nislemesini sagladi. Daha sonra, elbette, simdi iletisimin bildik araglar1 olan
internet ve sosyal medya, iletigim kabiliyetlerini daha da genisletti.

Bu gelismelere karsin, insan hala insandir ve 3. Bolum'de tartigilan bil-
gi-isleme simirliliklar: varligini korumaktadir. Sezgisel kisayollarin kullanil-
masi, temel yikleme hatasi, olumluluk ve olumsuzluk etkileri, dengeleme
durtist, biligsel uyumsuzluktan kacinma arzusu ve deger édinlegimlerin-
den kaginma; hepsi medyadan gelen bilgilerin islenmesini etkilemektedir.
Ayrica, insanlarin uzun siire sahip olduklar: tutumlarin, otomatik olarak
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akla gelen, gii¢lii bir duygulanimsal bileseni bulunmaktadir. Ornegin, siki
bir partizan Demokratin, Cumhuriyetciler hakkindaki bilgiye 6nceden olusg-
mus olumsuz bir duygu ile tepki géstermesi muhtemeldir. Insanlar ayrica
biligsel olarak tembeldir. Dogru olmak isterler ve mantikli fikirleri vardur,
ama yeni bilgilerin, tutumlarini yeniden gézden gecirmelerini gerektirip
gerektirmedigini degerlendirecek gidiilenmeden ise ¢ogu zaman yoksun-
durlar. Bu 6rinti daha da pekigsmektedir; zira insanlar kendi gorislerini
paylagsan diger kisilerle birlikte olma egilimindedir; dolayisiyla, karsit bil-
gi ve gorislere maruz kalma ginlik yasamin bir parcasi olmamaktadir
(Valentino ve Nardis, 2013). Insanlar, ayrica, kendi tutumlarini destekle-
digine inandiklar: bilgi agisindan belki de olgusal olarak hatali olduklarin:
¢ogu zaman, inatla kabul etmek istemezler.

Bu da bizi tartigmali bir konu olan secici maruz kalma meselesine ge-
tirmektedir. Insanlar kendilerini, daha énceden var olan tutumlarini des-
tekleyen bilgilere secici olarak maruz birakarak mui siyasal tutumlarini str-
durmektedir? Bu konudaki bulgular cesitli ve karmagiktir. Sec¢ici maruz
kalmaya dair birbiriyle ¢elisen 6runtiler ortaya koyan aragtirmalari ince-
leyen Stroud ve Muddiman (2013), aragtirmalarin, se¢ici maruz kalmanin
birka¢ 6nemli yonuni sergiledigini ifade etmektedir:

Ik olarak bize, secici maruz kalmanin her zaman gerceklesmedigini séy-
lemektedirler. Farkli baglamlar, sec¢ici maruz kalmanin ne derece meyda-
na gelecedini etkileyebilmektedir. Mulakat ortamlar, siyasal brosurlerle
karsilastirildiginda, farkli bilgi se¢imi oruntulerini guduleyebilmektedir.
Guclu savlar, zayif savlarla karsilastirildiginda, farkli secim oruntulerini
gudileyebilmektedir. Ikinci olarak ... siyasetin, diger konulara kiyasla,
daha fazla secici maruz kalmaya sebep olabilecedi gorulmektedir ... Si-
yaset, neden hemfikir olunan bilgilerin se¢imine sebep olabilmektedir?
Siyaset, 6z-kimlige dair guc¢lu duygularn ve hisleri tetikleyebilmektedir —
tam da insanlari, kendi inanglarn ile uyumlu bilgileri tercih etmeye sevk
edebilecek turden kosullarla. (ss. 7-8)

Bu nedenle, Cumbhuriyetcilerin, Fox News’t ve Demokratlarin, CNN'i iz-
lemelerine sagmamak gerekir (Stroud ve Muddiman, 2013). Yukarida ve 3.
Bolum’'de tartigilan bilgi-isleme kaliplari g6z 6ntine alindiginda, uyumsuz-
luktan kaginma arzusu, sezgisel kisayollarin kullanilmas: ve biligsel tem-
bellik, bunlarin hepsi se¢ici maruz kalmaya katkida bulunacaktir. insanlar,
karsit bilginin onlar1 maruz birakacagi uyumsuzlugu yasamak istemezler;
ve zaten sezgisel kisayollar1 ve diger biligsel kisayollar1 kullanarak bilingli
bilgi kullanimlarini sinirladiklar: i¢in, muazzam miktarlarda bilgi arayigina
girmek icin giicla bir sekilde gudilenmezler. Secici maruz kalma mutlaka

SIYASETTE MEDYANIN SIYASET PSIKOLOJISI

Son olarak, bilgi, tarafsiz bir sekilde gézlenmemekte ve degerlendi-
rilmemektedir. Bilgilendirici unsurlarin sahip oldugu etki, secici ma-
ruz kalma hakkindaki tartigmanin da isaret ettigi gibi, kaynaktan et-
kilenmektedir. Demokratlarin, NPR haberlerine inanma olasiifi daha
yiksekken, Cumhuriyetcilerin, Fox News’a itibar etmesi daha muhtemel-
dir. Iletisimcilerin giivenilirligi ve sevilebilirligi de bir kaynagin digerine
nazaran kabul edilebilirligini etkilemektedir (Valentino ve Nardis, 2013).
Bu yiizden, butiin bu bilgi-isleme unsurlari g6z éniine alindiginda, siyasal
bilginin, ortalama vatandasin siyasal goruslerini ve davraniglarini nasil et-
kiledigi meselesine dair pek ¢ok soru ve bilinmeyen mevcuttur.

Kamuoyunu etkilemede medyanin roli nedir? Bu konuda farkli dasiince
ekolleri bulunmaktadir. Dolayisiyla, medya ¢aligmalarina farkl agilardan
yaklasilmakta ve ¢cogu zaman, giindem belirleme, hazirlama, cerceveleme
ya da tutum degisikligi ve ikna acilarindan ifade edilmektedir. Ayrica, sosyal
medya konusunda yapilmis aragtirmalar tizerinde de duracagiz ve bu 6nem-
li yeni aragtirma alanina gosterilen sinirh ilgiyi tartisacagiz. Bu bélumde,
farkli bakig agilarini ve bunlarin her biri ile iligkili aragtirmalar: ve ampirik
calismalari sunacagiz. Gorulecegi gibi, aragtirmalar, medyanin énemli oldu-
gu hususunda fikir birligi icindedir, ama ¢ogunlukla farkl alanlara ve degis-
kenlere odaklanmaktadir. Neticede literatiir bir sonuca ulagmig olmaktan
uzaktir, bir kismi, bazi kategorilerde 6rtiigsmektedir. Bundan bagka, aragtir-
malar, siyaset bilimi, psikoloji, iletisim gibi cesitli disiplinlerde yapilmakta
ve farkli yontemler kullanilmaktadir. Bir¢ok arastirma ayni terminolojiyi
kullaniyor olsa da tanimlar birbirinden farkl olabilmektedir.

Medya tartigmasina baslamadan 6nce, medya yanhlifi konusunda en
yaygin varsayimi ele alalim. Medya Aragtirma Merkezi, ideolojik aragtirma-
lar alanindaki saha arastirmalarina dair raporlar sunmaktadir. Halkin, bir
medya yanlhiliginin var oldugu gorusunt benimsedigi aciktir. Yaygin bir ge-
kilde, 6zellikle de muhafazakarlar arasinda, savunulan goriige gore, medya,
liberal bir dogrultuda yanlidir. Ger¢ekten de, Merkez tarafindan yayinlanan,
2012 yilinda gerceklestirilen bir Pew anketine gére, “Amerikahlarin ytizde
67’si, haber medyasinda ‘olduk¢a ¢ok’ ya da ‘maktl miktarda’ siyasal yanlilik’
gormektedir.” Yanlilik oldugunu ileri stiren erkeklerin oram (ytuzde 41) ka-
dinlara gore (yuzde 33) daha fazla olmustur. Bundan bagka, kampanya ha-
berleri kaynag olarak agirlikli bicimde Fox News’1izleyen ya da Fox Radio’yu
dinleyenlerin, haberlerde liberal bir taraflilik oldugunu ileri sirme orani
daha yiiksektir. Peki, acaba akademik ¢aligmalar bunu
desteklemekte midir? 1992 se¢imleri tizerine yapilan
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medya yanliigi (media bias):

kot bir sey degildir. Bazi aragtirmalar, kendi goruglerine ters, goris ve
bilgilere maruz kalmanin, bir bumerang etkisi yaratabilecegini, insanlarin
baslangictaki inan¢larina daha siki bir sekilde baglanmalarina yol agabilece-
gini saptamistir (Stroud ve Muddiman, 2013, s. 17).

bir aragtirmada Beck, Dalton, Greene ve Huckfeldt
(2002), yayin hacminde net bir yanlhilik ériintiisi bul-
mamisti. Esasinda, soyle ifade etmiglerdi: “haberlerde
ve bag yazilarda partizan yandaghgin oldugu yerlerde,

Medyanin siyasal liberallerin
egemenligi altinda oldugu
ve yayinlarinin liberal bir
egilim tasidigi yonunde ¢ok
tartisilan bir gérus.
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maz1” olarak degerlendirilmektedir (Myrdal, 1944). Bununla birlikte

4 Kasim 2008 tarihinde, Amerikalilar Barack Obama’yy, ilk Afrikal
Amerikali olarak ABD Bagkanlig1 gérevine secti. Irkcilik, modern tarihin en
baskici rejimlerinin birisine ~Gliney Afrika’nin apartheid yénetimine— se-
bep olmustu; ancak Giiney Afrika ilk Siyahi Bagkani olan Nelson Mandela’y:
1994 yilinda se¢misti. Irksal bélinmeleri ve ¢atigmalar1 anlamak, bu ¢atig-
malarin nedenleri olarak ‘kaynaklar icin rekabeti’ temel alan agiklamalarin
Otesine ge¢memizi gerektirmektedir. Siyaset psikolojisi bakis agisindan,
grup catigmasinin uzlagmazhigini, i¢-gruplar ve dig-gruplar olusturma ve
kendi grubunu digerleriyle karsilagtirma yoniindeki siirekli insan ¢abasinin
bir sonucu olarak anlayabiliriz. Siyaset psikolojisi ayrica, irksal (ve etnik)
gruplarin nasil yillarca birlikte uyum icinde yasadigini ve sonra nasil her
iki tarafa da zarar veren korkung bir siddetin patlak verdigini anlamami-
z1 saglamaktadir. Kimlikler, liderler tarafindan manipile edilebilmektedir;
ve insanlar, liderleri tarafindan ya da sdylentilerle kendi gruplarinin diger
gruplar tarafindan tehdit edildigine ikna edildiginde, duygular, nefret ve
korkunun asir1 u¢larina kadar yukselebilir. Siyaset psikolojisi, ayni zaman-
da, vatandaslarin zihninde belirli kaygilar tretmek tizere konularin ¢erce-
velenme yontemlerine dikkatimizi yoneltmektedir. Kalipyargilar, dolayh
ya da acik bir sekilde kalipyargilarla yonlendirilen davraniglar ve tutumlar
olusturmak i¢in manipile edilebilmektedir.

H RKSAL ONYARGI VE AYRIMCILIK ON YILLARDIR “BUYUK AMERIKAN AC-

8. ve 9. Bolumler, irk¢ilik ve etnik-merkezcilik tarafindan tretilen siya-
sal catigmalarin temel nedenlerini incelemektedir. Irk ve etnisite konula-
riyla ilgili algilarda ve davranmiglarda ortak bir anlayiga ulagsmamizi olanakl
kilan, bazilar1 daha 6nceki bolumlerde tanitilan, digerleri ise yeni olan bazi
kavram ve tanimlarla ige basliyoruz. Bu bélumler, Siyasal Varhigin kisiligi-
nin buytk bir kismini, tutumlari, biligselligi, duygular1 ve biz (i¢-gruplar)
ve onlar (dig-gruplar) ile iligkili olan kimlikleri incelemektedir. Bu bélumde,
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ABD, Brezilya ve Giiney Afrika'daki irk ve siyaset konularini ele aliyoruz. Bir
sonrakinde, Nijerya, Bosna-Hersek ve Guatemala’nin da yer aldig1 etnik ¢a-
tisma olaylarini inceleyecek ve gruplar arasindaki en korkung siddet bigimi
olan soykirimi ele alacagiz.

Irk ve etnisite, bilimsel ayrimlar degil, toplumsal kurgulardir. George
Fredrickson (1999) soyle ifade etmektedir:

ABD, tarihi boyunca, birbirleriyle etkilesim icinde olan irksal ve etnik grup-
lann yerlesim yeri olmustur. Hakim olan Beyazlar ile dusuk statulu Si-
yahiler, Kizilderililer ve Asyalilar arasindaki iligkileri yapilandiran belirgin
‘renk hattima ek olarak, Beyaz ya da Avrupali soya sahip olanlar arasinda
da zaman zaman 6nemdli toplumsal ayrimlar olmustur. Bugun Beyaz Ang-
losakson Protestanlar ile irlandalilar, italyanlar, Polonyalilar, Yahudi-Ame-
rikalilar arasindaki farkliiklarnn tamamen kulturel ya da dinsel olarak dusu-
nuyoruz, ama onceki donemlerde, bu gruplar bazen tamamen “irklar” ya
da Amerikan vatandaslg: i¢cin uygunluklarni etkileyen dogustan gelen
ozelliklere ve kabiliyetlere sahip “alt-irklar” olarak goruluyordu.

Dolayisiyla, gruplararasi iligkileri ele alirken, 1tk ve etnisite arasinda keskin
bir aynnm yapmak yaniltic1 olabilir ... Farklilastirici grup &zellikleri, her ne
sekilde tanimlanmis ya da agiklanmis olursa olsun, atalari ya da kokenleri
bakimindan farklilastig: dusunulen gruplarnn hiyerarsi statusu i¢in daya-
nak olarak kullanildiginda etnisite, “irksallastirilmis” olmaktadir. (s. 23)

Bu uyariy: yaptiktan sonra, bu bélimde irki ve 9. Bolim’de etnisiteyi,
yalnizca, toplumsal olarak kurgulanmisg hallerinin ger¢ek durumlardaki yan-
simalari olarak ele alacagiz. Diger bir deyisle, toplumlar, irki, etnisite degil
irk olarak dustindigii zaman, biz de bu toplumlarda kullanilan dili ve bun-
lar hakkinda yayinlanan aragtirmalar: yansitmak i¢in, ayni seyi yapacagiz.

Irk agisindan grup farklilagmalar: siklikla siyasal esitsizliklerle iligkili ol-
dugu i¢in, bu bélum, 1rk konusunu iglemektedir. Siyasal faaliyetin bu 6rin-
tuleri, farkliirktan (ya da etnisiteden) olan gruplara yonelik kalipyargilardan
ve onyargidan kaynaklanmaktadir. Onyargi nedir? Onyargi, yaygin bir sekil-
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olarak tanimlamigtik (Duckitt, 1994, s. 8). Ayrima davranisi doguran kalip-
yargilar ve 6nyargilar, grup ve grup tyelerine dair olumsuz degerlendirme-
lerle doludur. Rothbart ve Johns (1993), kalipyargilarin betimsel ve deger-
lendirici bilegenleri oldugunu belirtmektedir. Yazarlara gore, sorun,
“gdzlemcinin grup hakkinda vardigi yarg: olan degerlendirme bilegeninin,
grup hakkinda bir yarg: olarak degil, grubun kendisinin bir 6zelligi olarak alg:-
lanmas1”dir (s. 40). Buna fenomenal mutlak¢ilik hatasi adi verilmektedir.
Ornegin, fazla para harcamayan bir grubun, tutumlu ya da cimri oldugu dii-
stnilebilir. Her bir nitelendirme, bir davranigin degerlendirmesidir. Ancak
bu degerlendirme, fark edilen davranisin bir degerlendirmesi ya da muhte-
mel bircok degerlendirmesinden birisi olarak degil, grubun bir niteligi olarak
dustintilmektedir. Olumsuz bir kalipyargida, tyelerinin fazla para harcama-
dig1 bir grup, dogas: geregi cimri insanlar olarak dustuniilebilmektedir. Diger
kigilerin degerlendirilmesinde 6nyargilarin ve 6énceden var olan inanglarin
kullanilmas: da belirsiz durumlarda ortaya ¢ikmaktadir ve nihai yiikleme
hatasi olarak bilinmektedir (Pettigrew, 1979).

IRKCILIGI VE ETNiK MERKEZCILi&i ACIKLAMAK

Insanlar neden bagkalarini kalipyargilarla damgalamakta ve ayrimci dav-
raniglar icine girmektedir? Onyargi ve ayrimciliga dair en eski agiklama-
lardan birisi gerceke¢i catisma kurami olarak bilinmektedir (Bobo, 1983).
Bu agiklamaya gore, ayrimalik, isler, konut ve iyi okullar gibi kit kaynaklar
tizerindeki rekabetin bir sonucudur. Bu nedenle, bu tiir mal ve hizmetlerin
yetersiz oldugu zamanlarda, bunlara talep artmaktadir. Ayrica aragtirma-
lar, rekabet keskinlegtik¢e, bu miicadelenin i¢cinde yer alanlarin, diger tarafi
artan bir sekilde olumsuz yoénleriyle gérme egiliminde oldugunu goster-
mektedir (White, 1977). Ornegin, gruplarin tiyeleri
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onyargi (prejudice): Bir
dis-gruba karsi olumsuz
bir degerlendirme yonelimi
ve sonugta grup Uyelerin-
den nefret etme; bir gruba
ve onun Uyelerine, dogru
olmayan olumsuz &zel-
liklerin atfedilmesi ve son
olarak, gruba ve Uyelerine
karsi olumsuz yonelimde
sureklilik.

kalipyargilar (stereotypes):
Belirli gruplardaki ya da
toplumsal kategorilerdeki in-
sanlarin 6zellikleri hakkindaki
inanclardir.

de kullanilan, ama bir¢ok tanimi olan bir terimdir.
Onyarginin  cesitli yorumlarini gézden gegiren
Sniderman, Piazza ve Harvey (1998), literatiirde ge-
nellikle iizerinde anlagilan dért 6nyarg: unsurunu be-
lirtmektedir: gruba mensubiyetleri temelinde grup
tyelerine bir tepki; bir gruba kars1 olumsuz bir deger-
lendirme yonelimi ve sonugta grup tiyelerinden nef-
ret etme; bir gruba ve onun tyelerine, dogru olmayan
olumsuz 6zelliklerin atfedilmesi; ve son olarak, gruba
ve uyelerine kargi olumsuz yonelimde streklilik.

Onyarg, 3. Béliim'de tanittigimiz bir kavramla ya-
kindan iligkilidir: Kalipyarg:. Kalipyargiyi, “bir grup
insanin kigisel 6zellikleriyle ilgili birtakim inanclar”

kendi aralarinda var olan sinirlari saglamlagtirma,
diger grubu kiicimseme ve kendi gruplarinin daha
Ustin olduguna inanma egiliminde olurlar. Ger¢ekg¢i
catisma kuraminin ilk arastirmalarindan birisi, Serif,
Harvey, White, Hood ve Serif (1961) tarafindan yu-
rutdlmuista. Aragtirma kapsaminda, bir yaz kampina
katilan 11 yasindaki oglan ¢ocuklar iki gruba ayril-
mugti. Bir hafta boyunca, her bir gruptaki ¢ocuklar
birlikte yasamusg, birlikte yemek yemis, birlikte oy-
namis ve genel olarak keyifli faaliyetler i¢inde yer
almiglardi. Daha sonra her iki gruptaki oglanlara,
bircok yarigmaya katilacaklar1 ve kazananlarin de-
gerli 6duller (kupalar gibi) alabilecekleri séylenmis-
ti. Izleyen iki hafta boyunca oglanlar birbirleriyle
yaristikca, gerilim artmigti. Birbirleriyle alay etmis,
birbirlerinin kultbelerine saldirmais, yataklarini ters

fenomenal mutlakgilik hata-
sl (phenomenal absolutism
error): Gézlemcinin grup
hakkinda vardidi yargi olan
degerlendirme bileseninin,
grup hakkinda bir yargi ola-
rak degil, grubun kendisinin
bir &zelligi olarak algilanmasi

nihai yikleme hatasi (ulti-
mate attribution error): Diger
kisileri degerlendirirken
oényargilari ve daha dnceden
var olan inanglan kullanma.

gercekgi catisma kurami
(realistic conflict theory):
Gruplar arasi kalipyargilarla
distnmenin ve asagilama-
nin, kaynaklar ve rekabetci
hedefler igin yapilan yarisin
bir sonucu oldugu énerisi.



ETNiK CATISMADAN SOYKIRIMA

]
D TALYAN AMERIKALI, ISVICRELi ALMAN YA DA YORUBA VEYA AZERi OL-

mak ne anlama gelmektedir? Butin dinyadaki insan gruplarini tas-

vir etmek icin kullanilan bu etiketler aslinda etnik kimliklerdir. Etnik
gruplarin kiltirel, dinsel ve dilsel ortak yanlar: vardir ve ayrica bu grup-
lar, grubun ortak bir kékeni ya da 6zgtun bir miras: veya dogustan kazani-
lan haklar1 oldugu gérusint paylagsmaktadir (Smith, 1981; Young, 1976).
Rothschild’in (1981) agikladig gibi, etnik gruplar, “uyeliginin buyiik 6lctude
gercek ya da varsayimsal atalarla olan baglarla tanimlandig: ve iiyelerin, bu
baglarin, kendilerinin devlet ve toplumun siyasal ve sosyo-ekonomik yapi-
sindaki yerlerini ve kaderlerini sistematik olarak etkiledigini diistindikleri
kolektif gruplardir” (s. 9). Etnik gruplar, kapsayici olmaktan ¢ok diglayici
olarak gorilmektedir: Grubun digindakiler, ortak bir miras: paylagmadik-
lar1 bir etnik gruba katilamaz. Ornegin, Zimbabve'den bir kisi, Hindistan’a
g6¢ edebilir, orada caligabilir, secimlerde oy kullanabilir, Hindu dilinde ko-
nusgabilir ve Hindistan milletinin bir parcas: haline gelebilir, ama diger et-
nik Hintlerle birlikte ortak atalara ait bir mirasa sahip olmadig i¢in, hi¢bir
zaman etnik bir Hint olarak kabul edilemeyecektir.

Etnisite, son on yilda ¢esitli devletlerde etnik ¢catismalarin artisi nedeniy-
le, siyaset psikolojisinin odak noktas: haline gelmistir. Bununla birlikte, et-
nik merkezcilik, bu terimi 1906 yilinda ilk kez kullanan William Graham
Sumner’a kadar geriye goturilebilir. Summer, etnik merkezciligi, “kisinin,
olaylari, kendi grubunun her seyin merkezinde oldugu yerden gormesi... ve
grup disindakilere agagilama ile bakmasi” olarak tanimlamigtir (s. 12). Etnik
merkezcilik, etnik ¢catigmanin, siyasi istikrarsizligin ve savagin nedeni olarak
gosterilmektedir (Hammond ve Axelrod, 2006). Etnik
catisma her zaman mevcut olmasina kargin, Soguk
Savag'in sona ermesiyle birlikte, uluslararas: toplu-

etnik merkezcilik (ethnocen-
trism): Kisinin, kendi grubunu

mun odag ve dikkati, siipergiicler arasindaki catig- her seyin merkezinde gor-

madan, ulkeler i¢cindeki etnik ¢atigmalara yonelmis-
tir. I¢ atismanin ortaya ciktig tilkelerde devlet, artik,
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mesi ve grup disindakilere
asagilama ile bakmasi.
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gruplar uzerinde bir yetke sahibi olarak iglev gérememektedir. Catigmalar
bir¢ok durumda sasirtici olmaktadir, zira bir etnik grubun tyeleri daha 6nce
komsu, is arkadas: olarak gérdiikleri, okula birlikte gittikleri ve hatta arka-
das olduklari diger bir grubun tyelerini 6ldiirmeye istekli hale gelmektedir.

Etnisite, tulkeler icindeki grup iligkileri tizerinde olaganiisti etkiler yap-
maktadir ve ne yazik ki bir grup tarafindan digerine uygulanan mezalimlerle
sonu¢lanmaktadir. Ruanda, Bosna-Hersek, Cegenistan, Demokratik Kongo
Cumbhuriyeti, Liberya, Sierra Leone, Kosova ve Dogu Timor, ¢cogu siiregelen,
siddetli etnik catigma ve siddeti yagamisg tilkelerden yalnizca birkagidir. Bir
bélge barisa kavugsa bile, siklikla gercek bir siyasal ¢6ztim bulunmamakta-
dir. Sonug olarak, catisma herhangi bir zamanda tekrar baglayabilmektedir.

GOK-ETNISITELI VE GOK-MEZHEPLI DEVLETLER

Etnik ¢atisma olaylarina bakmadan 6nce, etnik ¢atisma yagsamasi en ola-
st Ulkelerin siyasal ozelliklerinden bazilarini tasvir etmek o6nemlidir.
Cok-etnisiteli ve ¢ok-mezhepli devletlerde en az iki etnik grup vardir ve
bunlardan hi¢birisi digerini asimile etme ya da digerinden ayrilma ve ba-
gimsizhigini koruma kapasitesine sahip degildir. Bu, énemli bir tanimsal
noktadir. Gelecek bolumde tartigilacak olan ¢ok-milletli tilkelerin, bagimsiz
iilkeler olarak var olma kapasitesine sahip milli kimlik gruplari1 bulunmak-
tadir. Ancak, tanimi geregi, cok-etnisiteli ve cok-mezhepli devletler, gercek-
¢i bir gekilde bagimsiz devletler olugturamayan etnik gruplardan olugsmak-
tadir. Cok-etnisiteli ve cok-mezhepli tilkelerdeki insanlar, éncelikli olarak,
yasadiklar: tlkedeki daha genis topluluga degil, kendi etnik ya da mezhep-
sel gruplarina baghdir (bkz. $ekil 9.1). Etnik gruplar siklikla kendi devlet-
lerini kurmak i¢in kaynaklara sahip olmadiklarini fark etmektedir, ama di-
ger etnik gruplarla paylagtiklar: devlette, olasi en yiiksek 6zerklik ve/veya
siyasal ve ekonomik giiciin buiytik bir pay: i¢in miicadele edebilmektedir.
Cogu zaman, ¢ok-etnisiteli devletlerdeki gruplarin ayeleri, cografi olarak
ayr1 kiimelenmis topluluklar olarak kalmaktadir; ama etnik grup tyelerinin
tilke icinde dagilmigs olduklar: bir¢cok durum da mevcuttur. Bosna 6rnegin-

de goruldugu tuzere, etnik gruplar bazen, yakindaki

bagimsiz bir ilkede yasayan etnik akrabalara sahip

cok-etnisiteli ya da
cok-mezhepli devlet (mul-
tiethnic or multisectarian
state): Cok-etnisiteli ve ¢cok
mezhepli devletlerde en

az iki etnik grup vardir ve
bunlardan higbirisi digerini
asimile etme ya da digerin-
den ayrilma ve bagimsizligini
koruma kapasitesine sahip
degildir. Bu devletlerde
ana kimlik, etnik gruplara
bagldir.

olmaktadir. Bosna'da, Bosnali Sirplar ve Hirvatlar, si-
rasiyla Sirbistan’a ve Hirvatistan’a katilmak istemis-
ti. Ne var ki bunu yapmak, her ikisinin ve Bosna'da
yasayan Miuslimanlarin etnik olarak temizlenme-
sini gerektirmisti. Bu konu daha sonra ayrintih ola-
rak ele alinacaktir. Bosna'nin da bir par¢as: oldugu
Yugoslavya'nin dagilmas: daha kapsamli olarak mil-
liyetcilik boliimunde tartigilmaktadir. Ciinkii Bosna-
Hersek cumhuriyeti disinda Yugoslavya ¢ok-milletli
bir devletti. Gintimiuizdeki cok-etnisiteli devletlerin

ETNIK CATISMADAN SOYKIRIMA

Cok-Entisiteli ve Cok-Mezhepli Devletlerde

Siyasal Kimlik ve Aidiyet

Birincil:
Etnik/Mezhepsel Grup

ikincil:
Ulke/Ulus

Uctincit:
Siyasal olarak
ilintili diger gruplar

bircogu eski somiirgelerdir. Sémurgeciligin bir sonucu olarak etnik grup-
lar kendilerini, somiirgeci giiciin yarattig: ve dayattig: bir devlet yapisinin
parcasi olarak bulmustur. Bunlar, bir dis gii¢ tarafindan, kelimenin tam an-
lamiyla harita Gizerinde ¢izilmis yapay devletlerdir. Bircok durumda, bu s6-
murge devletler i¢indeki baskin etnik gruplar, sémurgeci giicin ¢ikarlarina
hizmet ederek yerel seckin rolini ustlenmistir. Bu seckinlerin siyasal dav-
raniglari, bir butiin olarak tilkenin degil, kendi etnik gruplarinin gavenlik,
ozerklik ve esenlik kaygilarinin bir yansimasidur.

Farkl etnik gruplarin kaygilarini uzlagtirmak amaciyla oydagmacilik
(consociationalism) ve federalizm dahil cesitli yapisal secenekler, bircok
cok-etnisiteli devlet tarafindan uygulanmistir. Bu araglar, bir miktar yerel
siyasal denetim sunarak bir dereceye kadar 6zerklige imkan tanimaktadir,
ama ayni zamanda ulusal hiktimetin denetimi de varligini sirdirmektedir.
Hem oydagmacilik hem de federalizm, 6zellikle cografi olarak kiimelesmis
topluluklar: olan ¢ok-etnisiteli ve ¢cok-mezhepli bu devletlere cazip gelmek-
tedir. Oydagmaciligin ya da gi¢ paylasiminin cesitli 6zellikleri vardir. Etnik
gruplar: temsil eden siyasi partiler énce bir koalisyon hitkiimeti kurmakta
ve her grup, bu koalisyon hitkiimetinde nisbi temsil ile temsil edilmektedir.
Daha sonra kamu kesimini yonetmek icin kullanilan kurallar uygulanmak-
tadir. Ayn1 zamanda her bir gruba, kendileri i¢cin 6nemli sayilan konular-
da belirli bir dereceye kadar bir 6zerklik verilmektedir. Son olarak, azinlik
gruplar1 icin anayasal veto hakki bulunmaktadir. Isvicre, her birisinin kendi
kantonlar1 ya da yonetim bélgeleri olan giiclit Alman, Fransiz ve {talyan et-
nik gruplari ile, oydagmaciligin klasik bir 6rnegidir.

Federal yapilarda, merkezi yonetim ile eyalet yonetimleri arasinda bir
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6nemli bir itici gii¢ olmustur. Milliyetcilik evrensel degildir ve her-

kes milliyetci degildir, ama halk, ulusa yonelik bir tehdit ya da firsat
algilayincaya kadar uyku halinde beklemektedir. Fransiz Devrimi'ni taki-
ben, milliyetcilik ilk olarak Avrupa’da modern devletin gelisimi ile birlikte
ortaya gikmugtir. Milliyetcilik, 20. Yuzyil'da siyasal davranisin en tehlikeli
kaynaklarindan birisi olarak gériilmektedir. Ornegin Alman milliyetciligi,
fkinci Diinya Savasi’'na neden oldugu i¢in su¢lanmaktadir ve bu catigmaya
neden olmada kesinlikle 6nemli bir rol oynamigtir. Yugoslavya’daki farkh
toplumlarin milliyetgilikleri tilkeyi 1990’larda parcalara ayirmigtir. ABD ve
Latin Amerikali komgular: arasindaki catigma genellikle taraflardan birinin
digerinin davramigina duydugu milliyetci 6fkeye dayanmaktadir. Bu bola-
mun konulari milliyetciligin nedenleri ve milliyet¢iligin siyasal davranig
tizerindeki etkisidir. Bunlar, dinyanin degisik bolgelerinden bir¢cok érnekle
gosterilmektedir. Bu ¢atismalar: diizeltmede kullanilabilecek cesitli catigma
¢6zum stratejilerine daha sonra 14. Béliim'de deginilecektir.

YAKLA&K SON 200 YILDIR MILLIYETGILIK, SIYASAL DAVRANISTA

Once milliyetciligin genel bir tartigmasi, tanimi, milliyet¢i davrams ka-
liplari, milliyetciligin psikolojik kékenleri ve degisik milliyetci ve milliyetcilik
dizgelerine sahip cesitli devlet turlerinin bir tanimu ile baglayacagiz. Bunu,
milliyet¢i tutkularin ve davranigin siyaset psikolojisi yéniinden sebepleri hak-
kinda bir tartigma izleyecek. Bundan sonra da davranig 6rintutlerine dair vaka
orneklerini sunacagiz. Bu kisma, ulusal degerlere yonelik algilanan tehditlere
gosterilen tepkilere ve Bat1 Avrupa’nin go¢menlerle ilgili tutumlarina bir géz
atarak baglayacagiz. Daha sonra, milliyetciligi ve milli-
yetgilerin kendi halklarinin birlik ve bagimsizlig: icin
sahip olduklar: giiclt arzular inceleyecegiz. Bu, Kuzey milliyetcilik (nationalism):
Irlanda, Yugoslavya'nin bélinmesi, Kosova'da Arnavut toplulf éL%rgﬁl;EtS: E;ng?/ri:i
ayaklanmasi, Kibris'taki ¢atigma, Almanyanin bir- bir tilkeye ait oldugu inanci
lesmesi, Ukrayna, Cecenistan'daki ayaklanma ve veo toPlung:st‘i:&iﬂEa@?
Kirtlerin Turkiye’den bagimsizlik elde etme ¢abalarim
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ulus-devlet (nation-state):
Siradan bir vatandasin esas
kimliginin ulusal toplulukla
tanimlandigi, toplulugun
bagimsiz bir devlet olmasi
gerektigine inandigi ve o
topluluga esas sadakatini
verdigi bir devlet.

10. BOLUM

ornekleriyle ele alinacaktir. Ardindan, milliyetciligin dig siyaset davramig: tize-
rindeki etkisine dénecegiz ve Tkinci Diinya Savas1 ile ABD-Meksika iligkilerin-
de giinimuizde uyusturucuya kars: yirutilen savag: inceleyecegiz.

MILLIYETGILIGiN GENEL BiR DEGERLENDiIRMESI

Tanim ve Davranis Kaliplari

Milliyet¢i davranis tizerine herhangi bir tartigmaya girmeden 6nce, kav-
ramin bir taniminin yapilmas: gereklidir. Bu bélimde, Emerson’in (1960)
milliyetcilik tanimi kullanilmaktadar:

Ulus, hem ortak bir mirasin énemli unsurlarint hem de gelecek i¢in or-
tak bir kaderi paylasma anlaminda birbirlerine ait olduklarini hisseden bir
insanlar toplulugudur. Bugun ulus, isler kotuye gittiginde... bagliligi etkin
bir sekilde yoneten, hem icindeki daha kuiguk topluluklarin, hem de onun
sinirlarini asan veya potansiyel olarak onu daha buyuk bir toplum i¢inde
kucaklayanlarin iddialarini gecersiz kilan en genis topluluktur.... Bu an-
lamda ulus, mevcut amaclar dogrultusunda, bir sosyal hayvan olan insan
i¢in yolun sonundaki etkin bir nihaf toplumdur denilebilir. (ss. 95-96)

Emerson’in agikladig: gibi, milliyetgiler 6ncelikli baghiliklarini algilanan
millete yoneltmektedir; ki bu, 3. Bélum'de tanitilan, siyasal bir kimlik i¢-gru-
bu olarak degerlendirilebilir. Ornegin, insanlar kendilerini Irlandal olarak
adlandirabilir ve bu milletin parcasi olarak gorebilir. Bir ulus-devlet bir iilke-
nin ortalama vatandag: milliyetci oldugu zaman var olmaktadir. Kendilerini
Meksika ulusunun parcas: olarak goren kisiler, Meksikanin tilke sinirlarini
ulus-devlet olarak kabul edecektir. Bundan farkl olarak, kendilerini irlanda
ulusunun parcasi olarak goren Irlanda’daki kisiler, irlanda'nin topraklarini
ulus-devlet olarak sayacaktir. Insanlarinin genel olarak milliyet¢i olmadig
tilkelerde oncelikle siyasal baghlik, devletin toprak sinirlar i¢inde yasayan
topluluk yerine, bir etnik grup gibi bir bagka yere yénelmektedir. Milliyet¢i
kimlik kaliplar: Sekil 10.1°de gosterilmektedir.

Milletlerine gii¢lii bir sekilde bagh olan milliyetgiler, ulusal toplumun birli-
gine, bagimsizligina, onuruna ve refahina ve ulus-devlete kendilerini adamis-
tir. Milliyetgiler, hikimetlerinden hoglanmadiklarinda bile milletin kendisi-
ni sevmektedirler. Milliyetcilik kavrami, ayrintili olarak 3. Bélum'de tartigilan
toplumsal kimlige benzemektedir. Toplumsal kimli-
gin, insanlarin gruplarla ve érgutlerle 6zdeslesme al-
gilarna igaret ettigini hatirlayin. Insanlar, toplumsal
gruplara tiyeliklerinden olumlu bir 6z-saygi elde etme
cabasindadir (Tajfel ve Turner, 1986). Insanlar, grup-
lar1 hakkinda iyi hissetmeye gtdilenirler. Milliyetgiler,
milletlerine yonelik giiclii ve olumlu bir baglihiga sahip
olma yontnde gudilenmis grup tyeleridir.

MILLIYETCILIGIN SIYASET PSIKOLOJISI

Ulus-devletlerde milliyetcilerin sergiledigi —ve insanlarin o denli milli-
yetci olmadigy devletlerde, yani ulus-olmayan-devletlerde o kadar agsikar
olmayan- cesitli davranis 6rintileri ortaya ¢ikmaktadir. flk olarak, milli-
yetciler, milliyet¢i olmayan kisilere goére ulus-devlete yonelik tehditlere
daha duyarli olma egilimindedir ve tehdit edene dair imgelemleri agir1 ugta-
dir. Aragtirmalar (bakiniz Dietz-Uhler, 1999), bir grupla giiclii bir bi¢imde
6zdeslesen kisilerin, olumlu toplumsal kimlik algilar1 tehdit edildiginde
gugli tepki gosterdiklerine isaret etmektedir. Benzer sekilde, milliyetgiler,
ozellikle milliyetci liderler, iilkelerinin nifuzunu artirma yonundeki firsat-
lara kars1 ¢ok duyarhidir ve digerlerinin kayb: pahasina devletin niifuzunu
genigletme sec¢enegini ciddi olarak degerlendirmeleri, milliyet¢i olmayanla-
ra nazaran, daha muhtemeldir. Uciincii olarak, ulus-devletlerin halk: ara-
sinda, kendi milli toplumlarinin bir parcas: olarak gordiikleri, ancak devlet
sinirlar1 disinda bulunan topluluklarin bir araya getirilmesi hedefiyle derin-
den ilgilenme egilimi daha fazla olacaktir. Genel olarak milliyetgiler, kendi
halklar i¢in bir karasal devlet arzu etmekte ve toplumun tamaminin o dev-
let icinde yasamasini istemektedir. Buna, bir ulusal toplulugun biitin par-
calarinin tek bir karasal devlet icinde bir arada bulunmasini arzu etme kar-
silig1 olan irredantizm denmektedir. Bir ulusun, tlke topraklari disinda
yasayan iiyelerine diaspora denmektedir. frredantizm, 19. Yiizyil'in sonun-
da Bismarck'in Alman birlesmesini hedefleyen savaslarinda ve ikinci Diinya
Savagrnin baginda milyonlarca etnik Alman'in yasadifn Polonya ve
Cekoslovakya'nin Almanya tarafindan fethedilmesinde 6énemli bir unsur ol-
mustur. Dérdinci olarak, milliyetciler, milliyetci olmayanlara gore, tlkele-
rinin sayginligi ve onuru ile daha aldkadar ve algilanan asagilamalar: di-
zeltmek icin eyleme ge¢cmeye daha isteklidir. Beginci olarak, bir ulus-devlet
halkinin buyiik ¢ikarlara daha duyarli olma ve dolayisiyla, ulusal sayginlik
ve statiintin gi¢lendirilip kiiresel olarak tanindigini gérmeyi isteme ihtima-
li daha yuksektir. Altina olarak, ulus-devletlerin liderleri, ulus-olma-
yan-devletlerle kargilagtinlldiginda, devletin giicinii artirmak i¢in vatan-
daslardan buyik 6zverilerde bulunmalar: yoniinde daha etkin bir gekilde
taleplerde bulunabilmektedir. Yedinci olarak, halk askerlik hizmetini yap-
maya daha ¢ok isteklidir ve devletin savunulmasina yénelik daha yogun bir
kararlilig: ve taahhudi bulunmaktadir. Son olarak, bir ulus-devletin vatan-
daglar, liderlerine tilkenin ¢ikarlarini savunmak i¢in risk almada bir hayli
ozgurlik tamima egilimindedir. Bununla birlikte, basarisiz olan liderler,
milliyet¢i halk tarafindan cezalandirilacaktir. Bagsarisiz liderlere yenilgiyi
kabul etme ya da sayginliklarini yitirme 6zgiirlig tanimayacaklardir.

Bu davranis 6runtilerini géz 6niinde bulundura-
rak, ulus-devletlerdeki yénetim konusunda genelle-
meler yapmaya baglayabiliriz. Bitin yoénetimlerin,
halklarini istikrarli ve (yonetimi) destekleyen bir
konumda tutmak i¢in kullanabilecekleri belirli ara¢-
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irredantizm (irredentism):
Bir ulusal toplulugun butun
parcalarinin tek bir karasal
devlet i¢inde bir arada bu-
lunmasini arzu etme.



TOPLUMSAL HAREKETLERIN SIYASET PSIKOLOJiSi

toplumsal sistemlerini degistiren, Medeni Haklar Hareketi (the Civil

Rights Movement) adi verilen, kitlesel bir toplumsal hareket yaga-
mastir. 2008 yilinda, Cay Partisi, Amerikan siyasetinde buyiik ilgi cekmistir
ve 2011 yilinda da Wall Street’i Isgal Et (Occupy Wall Street) hareketi bas-
lamigtir. Elbette toplumsal hareketler yalnizca ABD’'de gérilmemektedir.
Son yillarda Avrupa, radikal sagin yiikselisini yagamigtir ve Orta Dogu'da
“Arap Bahari,” Tunus, Misir ve Libya'da diktatérlik rejimlerinin devrilme-
siyle sonug¢lanmistir.

ﬂl 950'LERDE VE 1960'LARDA ABD, AMERIKAN SiYASAL, HUKUKSAL VE

Toplumsal hareketler nedir ve ni¢in bazi insanlar cogkuyla katilirken
digerleri bu hareketlerin diginda kalmaktadir? Toplumsal hareketler hak-
kinda bircok seyi, bunlarin temelinde yatan siyaset psikolojisini inceleyerek
anlayabiliriz. Once bir tanim verelim:

Toplumsal hareketler, ortak amaclara sahip ve dayanisma i¢inde olan in-
sanlar tarafindan ve secgkinler ve yetkililerle surekli etkilesim icinde yapi-
lan toplu meydan okumalardir. (Klandermans, 1997, s. 2)

Klandermans ve van Stekelenburg (2013), toplumsal hareketlerin t¢
onemli niteligi oldugunu belirtmektedir. {lk olarak, toplumsal hareketler,
mevcut yetke yapilarina, seckinlere ve/veya kiilttirel normlara karsi mey-
dan okuyan ortak girisimlerdir. fkinci olarak toplumsal hareketler, “ortak
bir amaca ve dayanigmaya” sahiptir. Bunun anlami, bu hareketlerde, payla-
silan bir mesajin ve iddialarin, bir de ortak bir kim-
ligin bulunmasidir. Son olarak “uzun sureli toplu ey-

toplumsal hareketler (social

lem” iginde yer almaktadirlar (s.775). movement): "Ortak amaclara
. sahip ve dayanisma iginde

Toplumsal hareketleri aragtiranlar, toplumsal ha- ol fserler e Ve
reketlerin ni¢in ortaya ¢iktigi konusuyla ilgilenmek- seckinler ve yetkililerle su-
dir. Topl 1h ketlerin 6roiitl iicin h rekli etkilesim icinde yapilan
tedir. Toplumsal hareketlerin érgiitlenmesi i¢in han- e iy
gi  kosullar gereklidir? Klandermans ve van (Klandermans, 1997, s. 2).
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11. BOLUM

Stekelenburg (2013), buna talebin dinamigi demektedir. Talebin dinamigi
icinde, memnuniyetsizlikler, sosyal karsilagtirmalar ve pek ¢ok duygu yer
almaktadir. Talebin dinamigi ayni zamanda, siyasallagan ortak kimligin ge-
lisimini de icermektedir.

Yazarlarin sordugu ikinci 6nemli soru ise sudur: Toplumsal hareketlere
nicin baz: insanlar aktif bir gekilde katilirken digerleri katilmamaktadir?
Mantiksal olarak, eger bir grup, bir toplumsal hareketten yarar saglayacak-
sa, o zaman kolaylikla bir sey yapmadan arkasina yaslanip, hazira konabilir.
Eger hareket basarili olursa grup bundan yararlanacak, bagarili olmazsa o
basarisiz hareket icin yapilmis bir zaman ve/veya kaynak yatirimi olma-
yacaktir. Bundan bagka, toplumsal hareketler normal siyasal, ekonomik
ve toplumsal sistemlerin diginda oldugu i¢in, mesajlar1 diginda bir giigle-
ri yoktur. Grup tyelerini ihrag edebilirler —ki onlar da sonra rakip gruplar
olusturabilir- ve insanlar1 harekete katilmaya zorlayamazlar. Peki o zaman
insanlar neden bu hareketlere katilmaktadir? Bireyler toplumsal hareketle-
re arz ya da seferberlik (mobilizasyon) dinamigi ytuziinden katilmaktadir
(Klandermans ve van Stekelenburg, 2013; Walgrave, 2013). Bu, bireysel ve
ayni zamanda orgiitsel duzeydeki degiskenlerle baglantilidir.

Bu béliimde, bu sorular: ve ilgili alt sorulari ele alacagiz. Bu sorular: yanit-
lamakta bir¢ok degisken s6z konusudur ve bunlar bireysel, grupsal, érgiitsel
ve siyasal duzeylerdeki degiskenlerdir. Bu diizeylerdeki aragtirmalar1 gozden
gecirdikten sonra, toplumsal hareketlerin bazi vaka ¢aligmalarini ele alacagz.
Incelenen ilk vaka ¢alismas: bir klasiktir: Amerikan Medeni Haklar Hareketi.
Digerleri daha yakin zamanlara aittir ve sosyal medya kabiliyetlerinin top-

lumsal hareketler tzerindeki guncel etkisini goster-
mektedir. Bunlar arasinda Arap Bahari, Cay Partisi ve

talebin dinamigi (dynamics
of demand): Toplumsal
hareketler icin talebin dina-
miginde memnuniyetsiz-
likler, toplumsal karsilastir-
malar ve pek ¢cok duygu yer
almaktadir.

arz ya da seferberlik dina-
migi (dynamics of supply
or mobilization): Insanlarin
bir toplumsal hareketi des-
teklemek icin nigin seferber
oldugunu agiklayan bireysel
ya da orgutsel duzeydeki
degiskenler.

toplumsal hareket érgutleri
(social movement organiza-
tions - SMOs): Toplumsal ha-
reketin hedeflerini daha da
ilerletmek Uzere tasarlanmis
kurumlar.

Wall Street Isgali yer almaktadur.

ARKAPLAN: TOPLUMSAL HAREKETLERIN
OZELLIKLERI

Toplumsal hareketler uzun zamandan beri vardir.
Ornegin, koleligi kaldirma hareketi, kadin hakla-
11 hareketi ve alkol karsit1 hareket hep 19. Yiizyil'da
baglamis hareketlerdir. Toplumsal hareketler basit
protestolardan ibaret degildir. Toplumsal hareketler,
tanimlanabilir liderlerin olmasini da igeren bir ¢esit
minimum 6rgit yapisini gerektirmektedir. Bazi top-
lumsal hareketlerin toplumsal hareket orgiitleri
(THO) vardir ve bunlar, toplumsal hareketin hedef-
lerini daha da ilerletmek tizere tasarlanmig kurumlar-
dir. Toplumsal hareketin kendisi THO'den daha genis
olma egilimi tagimaktadir ve bazen hedefler, strate-

TOPLUMSAL HAREKETLERIN SIYASET PSIKOLOJISI

jiler ve taktikler bakimindan olduk¢a béliinmiis durumda olabilmektedir.
THO &rnekleri arasinda, Ulusal Kadin Orgiitii (National Organization of
Women, NOW), Ku Klux Klan (KKK) ve Beyaz-olmayan Insanlarin Gelisimi
icin Ulusal Birlik (the National Association for the Advancement of Colored
People, NAACP) de yer almaktadir. Cogu zaman, toplumsal hareketlerin
birbirleriyle rekabet icinde olan ¢esitli THO leri vardir. Dolayisiyla bunlar
toplumsal hareketin hedeflerinin birbirleriyle rekabet icindeki vizyonlarini
yansitmaktadir (6rnegin, NAACP karsisinda Barigg1 Ogrenci Koordinasyon
Komitesi (the Student Nonviolent Coordinating Committee, SNCC) gibi, ki
ikincisi daha radikaldir). Bu THOler genellikle kurumsallasmamigtir —yine
de aralarinda Amerikan Is¢ci Federasyonu (American Federation of Labor)
ve Birlesik Otomobil Is¢ileri (United Auto Workers) gibi is¢i hareketi icinde
THO olarak baglayan ve zaman i¢cinde 6rgiitli is¢ilerin yasal temsilcileri ha-
line gelen bazi istisnalar bulunmaktadir (Stewart, Smith ve Denton 2012).
Toplumsal hareketler ve onlarin parcasi haline gelen THO'ler siyasal, ekono-
mik ya da toplumsal diizenin parcas: degildir.

Toplumsal hareketler, pek ¢ok farkli sekillerde o6rgiitlenmektedir.
Bazilar1 hiyerarsik bir yapiya sahipken bazilar1 gevsek toplantilar seklinde-
dir. Hareketin yapaisi, iiye devsirme ve tercih edilen toplu eylem tarzini etki-
lemektedir. Dieter Rucht (2013), toplumsal hareketlerin unsurlarinin ve
cevrelerinin agagidaki tipolojisini gelistirmistir (bkz. Tablo 11.1):

Biiyukliik (size), bir toplumsal hareketin, hedeflerine ulagmada etkin olup
olmamasini belirlemede énem tagimaktadir. Toplumsal hareket ne kadar bii-
yiikse, onun 6nemsiz ya da alakasiz olarak dikkate alinmamasi olasiligi o ka-
dar dugtktiir. Stewart ve meslektaglar: (2012), toplumsal hareketlerin “cog-
rafi alan, hizmet stiresi, 6rgutler, liderler, katilimcilar, hedefler, stratejiler
ve adaptasyonlar bakimindan biiytk” oldugunu ileri siirmiistiir. “Kapsam,
toplumsal hareketleri baski gruplarindan, lobilerden, siyasal eylem hare-
ketlerinden, kampanyalardan ve protesto eylemlerinden ayirmaktadir” (s.
10). Bundan bagka, toplumsal hareketler degisikligi destekleyebilir ya da
ona direng gosterebilir ve herhangi bir toplumsal hareket, degisikligin nite-
ligi konusunda farkh diistincelere sahip katilimcilara sahip olabilir. Ornegin,
cevreci toplumsal grubun baz: tyeleri, karbon treten enerjiye bagimlilig:
azaltmak icin ruzgar ¢iftliklerinin gelistirilmesini tesvik edebilirken, diger-
leri bircok kusun éliimiine sebep olmasindan dolay: bunlara kars: ¢ikabilir.

Baz1 aragtirmacilar, eski toplumsal hareketlerle
yeni toplumsal hareketler arasinda ayrim yapmak-
tadir (Kriesci, Koopmans, Duyvendak ve Guigni,
1997). Bu aragtirmacilar, yeni toplumsal hareketle-
rin Tkinci Diinya Savasindan sonra ortaya ¢iktigi-
n1, “daha kendiliginden, gayri resmi ve tek bir konu
cevresinde gevsek bir sekilde 6rgiitlenen destekgiler
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yapi (structure): Toplumsal
hareketler icinde buyuk
farkliliklar gostermektedir.
Bazilari hiyerarsikken diger-
leri daha gevsek yapida ve
gayri resmidir.
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TERORiZM DUNYASI

ERORIZM, NERESINDEN BAKARSANIZ BAKIN YENI BIR KONU DEGIL-
dir. “Her yil terérist gruplar yizlerce siddet eylemi gerceklestirmek-
tedir” Bu, yazarlarin 11 Eylal 2001 tarihindeki New York Diinya
Ticaret Merkezi ve Washington DC saldirisindan alt1 ay 6nce, bu kitabin ilk

baskisinda terdrizmle ilgili bolumii baglattiklar: ilk
cimledir. O gin, ABD topraginda yabanc bir ters-
rist grup tarafindan en vahsi ve koordineli bir saldir1
gerceklesti —1993 yilinda Remzi Yusuf énderliginde
Diinya Ticaret Merkezine yapilan ilk saldiridan ¢ok
daha kétii bir saldiri. 11 Eyliil saldirisi bir¢ok kisi i¢in
hayal edilemeyen bir sey olmustu. Bu tarihten sonra
Amerikalilar, saldiriy1 gerceklestiren grup olan El-
Kaide'ye iligkin bilgi ve goriintilerle bombardimana
tutulmustu. 11 Eylil 2001, Amerikalilarin terérizmle
psikolojik olarak bas etme yontemini degistirdi. Artik
Amerikalilarin dik bir 6grenme egrisi ve El-Kaide’ye
dair daha yuksek bir tehdit algis1 vardi. ABD hiika-
meti, terdrle miicadele girisimlerini ve politikalarin
pekistirdi. Nerede gerceklestirilirse gerceklestirilsin,
ter6rizm, hedeflenen ntufusun diagtince yapisi tizerin-
de derin bir etki yapmaktadir.

11 Eylil saldirisindan 6nce, terdrist gruplar hak-
kinda ciltlerce aragtirma ve vaka ¢alismas: yuritil-
musti. Medya ve akademisyenler, 6zellikle Avrupa
ve Latin Amerika’daki gruplarla ilgilenme egilimin-
deydi. Ama, 11 Eylal 2001 éncesinde uzun siiredir
aktif olmus olsa da, El-Kaide hakkindaki kitap ve ma-

terdrizm (terrorism): "Prensip
olarak, terérizm, az sayida
insan tarafindan kasitli ve
sistematik olarak uygulanan
siddettir. Toplum tarafindan
gosterilen siddet ise kendili-
ginden ortaya ¢ikabilmekte,
munferit bir sekilde olmakta
ve kitlesel katilimi gerektir-
mektedir. Terérizmin amaci,
yalnizca az sayida kisiye
zarar vererek, izleyen halk
kitlesinin gézunu korkut-
maktir. Soykirmda ise az
saylda kisiye zarar verme
degil, ttm topluluklarin

yok edilmesi s6z konusu-
dur. Terorizm yok etme
degil, zarar verme amaci
gUtmektedir. Terdrizm en Ust
dUzeyde siyasal ve sembolik
iken, gerilla savasi askeri bir
faaliyettir. Yukaridan gelen
baskici “terér,” iktidarda
olanlarin eylemidir. Terérizm
ise, yetke sahiplerine karsi
gizli direnistir. Yine de pra-
tikte, olaylar her zaman net
bir sekilde siniflandirilama-
maktadir. (Crenshaw, 2000,
s. 406)
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itaat (compliance): Bir kisinin
grubundaki daha gucglu

Uye tarafindan istenen seyi
yapmasl.

roller (roles): Bir kisinin bir
grup iginde nasil davranmasi
gerektigine dair beklenti-
lerdir.

12. BOLUM

kaleler sinirliydi. Aslinda ABD, digerleri yani sira, 1998 yilinda Tanzanya ve
Kenya'daki ABD buyiikelciliklerinin bombalanmasi, 2000 yilinda Yemen'de
USS Cole’un bombalanmas: gibi olaylarda El-Kaide'nin hedefi olmustu. Bu
tehdit, ABD hiukameti tarafindan dikkatimizi cekmeye yetecek kadar 6nem-
li olarak algilanmamigti. Bu tiir saldirilarin 6nemi ve istihbarat bilgilerinin
mevcudiyeti, Usame bin Ladin’in acikca gelecekte bagka saldirilar olacag:
tehdidi ile birlegince, simdi 11 Eylal olayinin 6ngoralmis olmast i¢in yeterli
gorulmektedir. Ne var ki, bu olaylar ve bilgiler 6nemsenmemis, gérmezden
gelinmis ve hesaba katilmamigti.

Bu béliim, terérizmin siyaset psikolojisi hakkinda farkli bircok konuyu
ele almaktadir. Terdrizmi birey ve grup diizeyinde ele almak icin, kitapta su
ana kadar iglenen bircok psikolojik kavramdan ve kuramdan yararlanmakta-
dir. Dolayisiyla, terdrizmi tartigmak i¢in yararlanilabilecek hem grup hem de
birey diizeyinde kavramlar bulunmaktadir. Birey diizeyinde, kisilik gibi ko-
nular inceliyoruz; burada kastedilen, bir terérist kisiliginin olup olmadig:-
dir. Ayrica, bireysel 6zellikler ve terorist gruplara katilma gudialenmeleri gibi
belirli kisilik niteliklerini ele aliyoruz. Grup duzeyinde; tiye devsirme, fikir
agilama, uydumculuk, itaat, grup catismasi, rol ve toplumsal kontrol gibi
grup ici unsurlari 6ne ¢ikariyoruz. Bélumde, hem birey hem de grup duze-
yindeki unsurlar1 gostermek i¢in bir¢ok arastirmay: ve 6rnegi kullaniyoruz.

Terorizmin bu yonlerine girmeden énce terérizmin ne oldugu tanim-
lamak ve hangi gruplarin ABD’de yasaklandigini belirlemek gerekir. Daha
sonra genel olarak gruplarin neden terérizme y6neldiklerini inceleyecegiz.

TERORIZMi TANIMLAMA

Akademi ve politika cevrelerinde terérizmin pek ¢ok farkli tanimi yapil-
maktadir. Ashinda bircok farkli hitkimet kurulusu, kendi hedef ve amacla-
rina uyan kendi tanimlarindan hareket etmeyi tercih etmektedir. Gergekte,
bir terérist grup olmak icin nelerin gerekli oldugu konusunda, bizler, farkl:
algilarla bag baga birakilmig durumdayiz. Crenshaw (2000), bu tartismanin
6ziint su gekilde yansitmaktadir:

Terdrizmi tanimlama sorunu, 1970'lerin basinda terdrizm arastirmalarinin
baslamasindan bu yana analiz yapilmasini engellemistir. Bu sorun dizi-
sinden birisi, terdrizm kavraminin derin bir sekilde tartismali olmasindan
kaynaklanir. Terimin kullanumi ¢ogunlukla polemik
ya da sdylem agirliklidir. Terérizm asadilayici bir eti-
ket olup, davranis: agiklamak yerine rakibin davasini
gayri mesru olarak kinama anlamina gelebilmektedir.
Bundan baska, terim bir analiz araci olarak nesnel bir
sekilde kullanilmis olsa bile, terdrizmi diger siddet ol-
gularindan ayiran tatmin edici bir tanimi elde etmek
yine de guctur. Prensip olarak, terdrizm, az sayida
insan tarafindan kasith ve sistematik olarak uygula-
nan siddettir. Toplum tarafindan gosterilen siddet ise

TERORIZMIN SIYASET PSIKOLOJISI

kendiliginden ortaya cikabilmekte, munferit bir sekilde olmakta ve kitlesel
katibmi gerektirmektedir. Terdrizmin amaci, yalnizca az sayida kisiye za-
rar vererek, izleyen halk kitlesinin gozunu korkutmaktir. Soykirimda ise az
saylda kisiye zarar verme dedil, tim topluluklarin yok edilmesi s6z konu-
sudur. Terdrizm yok etme degil, zarar verme amaci gutmektedir. Terdrizm
en ust duzeyde siyasal ve sembolik iken, gerilla savasi askeri bir faaliyettir.
Yukaridan gelen baskici “terdr,” iktidarda olanlarin eylemidir. Terdrizm ise,
yetke sahiplerine karsi gizli direnistir. Yine de pratikte, olaylar her zaman
net bir sekilde siniflandirilamamaktadir. (s. 406)

Crenshaw, terdristler tarafindan kullanilan cok cesitli taktiklerin, sorunu
daha da karmagik hale getirdigini ifade etmektedir. Ornegin, bazilar1 adam
kagirma ve rehin alma, digerleri bombalama, bagkalar: stikast, bagkalar: da
bunlarin hepsini ya da bazilarini kullanabilmektedir. Bagimsiz devlet-dig1
terorist orgiitler devletler tarafindan desteklendiklerinde, terérizm, devlet
destekli olmaktadir. Ayrica, terorist érgutler, hiyerarsik olanlardan, anar-
sik ve adem-i merkeziyetci yapiya sahip olanlara kadar genis bir yelpazede
farkh sekilde 6rgiitlenmektedir. Son olarak, terorist gruplar, kendi digman
tanimlarini, grup normlar1 tanimlarini ve liderlik tanimlarini iceren farkh
kimliklere sahip olduklar i¢in, siniflandirilmalar: da karmagiktir. Tanimla
ilgili tartigmalar1 burada ¢6ziime kavusturamayiz. Bu bolimiin amaa goéz
6niine alindiginda sunu séylemek yeterli olacaktir: Mevcut tanimlardan bazi
unsurlar1 almaktayiz ve siyasal bir hedefi gerceklestirmek icin sistemli sid-
det kullanan ya da kullanma tehdidinde bulunan az sayida kigsiden olugmusg
gruplar1 dahil etmekteyiz. Terorizm eylemleri semboliktir; yani, teréristlerin
hedefleri, devletin ya da toplumsal normlarin ve yapinin sembolleridir.

TERORIST GRUPLAR

Diinyada ¢ok sayida terérist grup bulunmaktadir. Ayrica, ABD tarafindan
yasaklanan bir¢ok terérist grup vardir (bkz. Tablo 12.1). Eger yasaklanmig
orgiitler listesindeki farkh gruplari inceleyecek olursak, ABD’nin kag grubu
haydut imgesi ile algiladig1 konusunda bir fikir elde edebiliriz. Haydutlarin,
miizakere edilmeyen ve cezalandirilmas: zorunlu olan kétii ¢ocuklar olarak
degerlendirildigini animsayin. Bu gruplar disli bir rakip olarak gorilme-
mektedir, ama ABD ulusal guivenligini ve ¢ikarlarini tehdit etmektedirler.
Bu bélum, terérist gruplar arasindaki genel farkliliklar: gostermek icin te-
rorist gruplardan bazi se¢ilmis 6rnekler sunmaktadir.

Ancak bunu yapmadan o6nce, bahsettigimiz gruplardan bazilarinin
ABD’nin yasakl 6rgiitler listesinde artik yer almadigini da belirtelim. Bu
kendi i¢cinde ilging bir durumdur, zira gercekei olarak bakildiginda bu grup-
lardan bazilarinin hala tehdit edici niyetleri bulunmaktadir, ama bu niyet-
lere sahip olanlarin listesini ¢ikaran karar-alicilar tarafindan artik tehdit
olarak goérilmemektedirler. Yasaklama kararlarinin arkasindaki psikoloji
ilginctir. Eger artik tehdit algilanmiyorsa ya da gruplarin hedefleri ile
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TABLO

12.1 ABD Disisleri Bakanlig: Tarafindan Belirlenen Gruplar, 2012

Belirlenme Tarihi

Adi

8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1997
8.10.1999
25.9.2000
16.5.2001
10.9.2001
26.12.2001
26.12.2001
27.3.2002

Ebu Nidal Orgti (ANO)

Ebu Seyyaf Grubu (ASG)

Aum Sinrikyo (AUM)

Bask Yurdu ve Ozgurlik (ETA)

Gama'a al-islamiyya (islamci Grup) (IG)

HAMAS

Geng Mucahitler Hareketi (HUM)

Hizbullah

Kahane Chai (Kach)

Kurdistan isci Partisi (PKK) (Kongra-Gel)

Tamil Ozgurlik Kaplanlari (LTTE)

Ulusal Kurtulus Ordusu (ELN)

Filistin Ozglrluk Cephesi (PLF)

Filistin Islami Cihad (P1J)

Filistin Halk Kurtulus Cephesi (PFLP)

Filistin Halk Kurtulus Cephesi Genel Komuta (PFLP-GC)
Kolombiya Devrimci Silahli GUgleri (FARC)

17 Kasim Devrimci Orguti (17N)

Devrimci Halk Kurtulus Partisi/Cephesi- (DHKP/C)
Aydinlik Yol (SL)

el-Kaide (AQ)

Ozbekistan islami Hareketi (IMU)

Gergek irlanda Cumhuriyet Ordusu (RIRA)
Kolombiya Birlesik Oz Savunma Kuvvetleri (AUC)
Muhammed'in Ordusu (JEM)

Allah’in Askerleri (LeT)

El Aksa Sehitleri Tugay! (AAMB)

TABLO

12.1 - devam

Belirlenme Tarihi
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Adi

27.3.2002
27.3.2002
9.8.2002
23.10.2002
30.1.2003
22.3.2004
17.12.2004
17.6.2005
5.3.2008
18.3.2008
18.5.2009
2.7.2009
19.1.2010
1.9.2010
4.11.2010
23.5.2011
19.9.2011
13.3.2012
30.5.2012
19.9.2012
22.3.2013
14.11.2013
14.11.2013
18.12.2013

Partizanlar Lubnan Birligi (AAA)

islamci Magrip el-Kaide Orgliti (AQIM)
Filipinler Komunist Partisi/Yeni Halk Ordusu (CPP/NPA)
islami Cemaat (J1)

Jhangvi'nin Ordusu (LJ)

Ensar el-islam (AAI)

Libya islami Savas Grubu (LIFG)

islami Cihat Birligi (1JU)

islami Cihat Hareketi/Banglades (HUJI-B)
El-Sebab

Devrimci Micadele (RS)

Hizbullah Tugaylari (KH)

Arap Yarimadasi El-Kaidesi (AQAP) 8/6/2010
Tehrik-i Taliban Pakistan (TTP)
Cundullah/Allah’'in Askerleri

islam Ordusu (AOI)

Hindistan Micahitleri (IM)

Jemaah Anshorut Tauhid (JAT)

Abdullah Azim Tugaylari (AAB)

Hakkani Agi (HQN)

Dinin Muhafizlari (AAD)

Boko Haram

Ansaru

el-Mulathamun Taburu

Kaynak: ABD Disisleri Bakanlig!. (tarih yok) Yabanci Terérist Orgutler. Aindigi kay-
nak http://www.state.gov/j/ct/rls/other/des/123085.nhtm
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Kizil Tugaylar

Sol-kanat bir grup olan Kizil Tugaylar, 1970 yilinda italya'da sosyoloji &§ren-
cileri tarafindan kurulmustur. "Kuzey italya'daki Treto Universitesi Sosyoloji
Fakultesi'nde temelleri atilan grup, Kizil Tugaylar'a evrilmistir. Son derece
gizli olan grubun, pek cogu patlayicilar, atesli silahlar ve sahte belge hazirla-
ma alanlarinda egitimli olan 5.000 Uyesi mevcuttu” (Crane, 2007, s. 18). Kizil
Tugaylar, kurulusundan itibaren bircok eylem gerceklestirmistir. “Saldirilari,
banka soygunlari ve hapishaneden kacma olaylari; fabrika sahiplerini, si-
yasetgileri, polisi ve ordu mensuplarini vurmak dahil kustahca yapilan ey-
lemler olmustur” (Crane, 2007, s. 18). 1988 yilinda, gUvenlik gutgcleri grubu
zayiflatmayi basarmistir. Bununla birlikte, Mart 1999 tarihinde kendilerinin
“yeni” Kizil Tugaylar oldugunu iddia eden bir grup, bir profesér ve hukimet
danismani olan Massimo D’Antona’yr dldurmustur. Subat 2007 tarihinde,
italyan makamlari, bir terérist hiicrenin parcasi olduklari suglamasiyla 15 ki-
siyi tutuklamistir.

hemfikir isek, terérist faaliyetlerde aktif katilimca olmay: sturdiirseler bile,
listeye dahil etmemekteyiz. 3. Bolum'de, bilginin secici yorumu kavramini
tanitmistik. Bu kavram, tutarli olmayan bilginin gérmezden gelinmesi ya
da tutumlar ve bilissel kategorilerle uyumlu goziikmesi i¢in ¢arpitilmasi ile
ilgilidir. Her seyden 6nce 11 Eylul olayinin neden oldugu konusunda, son
derece tehdit edici baz bilgilerin nasil gérmezden gelindigini animsayin.

Aralarindaki genel benzerliklerin ve farkhliklarin altini ¢izmek i¢in simdi
baz1 6zel gruplari inceleyelim. Kiirt Kongra-Gel® ve Bask Yurdu ve Ozgiirlitk
(ETA), mevcut devletin ulusal kimligine karsi ¢tkmakta ve bagimsiz bir yo-
netim i¢in miicadele etmektedir (Byman, 1998). Hamas, el-Aksa Sehitleri
Tugayn, Filistin Halk Kurtulus Cephesi (PFLF) ve digerleri gibi Filistinli grup-
lar, Israil'in varligimi tartismaktadir. Uzun dénemde, Israil'in isgal ettigi top-
raklar1 geri almay1 istemekte, ancak bu defa Israil’i yenilgiye ugratamamakta-
dirlar. Bu érgiitler, kisa dsnemde, Israil yénetiminden bagimsiz olmay tercih
etmis, Israil hitkiimeti de onlara Bat1 Seria ve Gazze Seridi’'ndeki Filistin top-
raklarinda sinirh 6zerklik tanimigtir. Gazze Seridinde, ashinda secilmig hiika-
metin bir parcas: olan Hamas, iilkenin kontroliini elinde tutma ¢abasinda
baskin bir grup olan el-Fetih’e kargi miicadele etmektedir. ABD, Filistin Ulusal
Yonetiminin Bagkanligini elinde bulunduran el-Fetih’e (Filistin Kurtulug
Orgiitii) destegini vermistir. Baskan Mahmut Abbas, Gazze'de kontrolii bi-
rakmadik¢a Hamas ile gériasmeyeceklerini belirtmistir (Assadi, 2007). ABD,
Hamas'in yoénetme hakkini tanimamaktadir ve grup, se¢imlere katilmasina
kargin, yasaklilar listesine konmusgtur. Lubnan’da $ii bir grup olan Hizbullah,

*  Kongra-Gel: "Halkin Kongresi” demektir ve PKK'nin zaman i¢inde kullandid: isimler-
den birisidir. =y.n.

TERORIZMIN SIYASET PSIKOLOJISI

Gush Emunim Yeralti Orgiiti

Gush Emunim Yeralti Orgitil, 1979 yilinda, Gush Emunim (imanli/Dindar
Bloku) adli, Bati Seria’da isgalci taktikler uygulayan bir grup Yahudi yerle-
simci tarafindan kurulmustur. Grup, 1980’lerin basinda ve ortasinda, Bati
Seria’da bes Arap belediye baskaninin otomobillerinin bombalanmasi, U¢
Arap d§rencinin aldugl ve 33'Unln yaralandigi Hebron islam Koleji'ne ma-
kineli tufek ve el bombasi ile saldirma dahil cesitli eylemler duzenlemisti.

Israil'i yok etmek istedigini acik¢a ifade etmistir ve ¢ogu zaman cesitli se-
killerde bu iilkeye meydan okumaktadir. iran hitkimetinin bir bulusu olan
Hizbullah da, se¢imleri kullanarak Liibnan’i kontrol etmeyi istemektedir ve
bunda da epeyce bagarili olmaktadir. Amerikan karar-alicilarin gériigiine gore
Hizbullah, Lubnan siyasetine katiliyor olmasina karsin, terérist bir gruptur.
Bu ytuzden, Hamas gibi o da yasaklilar listesindedir.

Gercek Irlanda Cumhuriyet Ordusu (Real IRA) ve Sireklilik irlanda
Cumbhuriyet Ordusu (CIRA) gibi diger yasakli gruplar, Kuzey irlanda'da
Britanya kontroliine karsi miicadele etmektedir ve bu gruplar diger bir
tilkenin, Irlanda Cumhuriyeti'nin, parcasi haline gelmeyi istemektedir.
Tarihsel olarak, Birlik¢i (Protestan) gruplar —Ulster Savunma Birligi/Ulster
Ozgiirlikk Savascilar: (Ulster Defense Association/Ulster Freedom Fighters,
UDA/UFF) ve Ulster Gonilli Kuvvetleri/Kizil El Komandolar1 (Ulster
Volunteer Force/Red Hand Commandos, UVF/ RHC) da Kuzey Irlanda’da
faaliyet gostermisti. Bu érgiitler, Kuzey Irlanda’y1 Britanya yénetiminden
kurtarmak ve Irlanda ile yeniden butiinlesmesi icin savasan Gegici irlanda
Cumbhuriyet Ordusu (Provisional Irish Republican Army, PIRA) faaliyetleri
sebebiyle kuruldu. 1998 yilinda Kuzey Irlanda’da hizli bir baglangi¢ yapan
baris siireciyle birlikte, Britanya hitkiimeti, Protestan milis gruplar: dahil
butin gruplarin kaldirilmas: gerektigini savundu. Yillar sonra Gegici IRA,
silah birakt: ve Mayis 2007'de Ulster Gonullia Kuvvetleri de silah biraktik-
larini agikladi. Protestan militanlar ile devlet ve onun giivenlik kuvvetleri
arasindaki iligkiler zaman zaman danisikli dévig goriintisia verse de, bu
gruplar acisindan algy, Britanya'nin ve dolayisiyla devletin savunuculari ola-
rak gorevlerini yapiyor olduklariyda.

Bircok yasakl1 Pakistan grubu, Pakistan devleti adina ve Hindistan huka-
metine kargi, tartismali Kegmir bolgesi i¢in savagsmaktadir. Bununla birlikte,
bu gruplarin ¢ogu ayn1 zamanda El-Kaide ile igbirligi yapmakta ve bu sekil-
de, ayn1 zamanda Pakistan devletine karg: da bir tehdit olusturmaktadirlar.

Son olarak, El-Kaide (“temel” anlaminda), ilk olarak 1988 yilinda kurul-
mustu. Lideri Usame bin Ladin, destek tabanini Afgan Savagi'nda Sovyetler’e
kars1 savagmis olan kigilerden olusturmustu. Butin dinyadan savaseilar, bu
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vas i¢inde olmus gibi gérinmektedir. Ve ayni derecede uzun bir za-

mandur, ¢esitli disiplinlerden yazarlar bu tir ¢ekismelerin nedenlerini
anlamaya ¢alismaktadir (Nieburg, 1969; Brown, 1987). Bu konu hakkindaki
bir tartismanin, psikolojide ve sosyolojide siddet ve saldirganlik tizerine yi-
rutilmis olan ¢ok sayidaki aragtirmanin gézden gecirilmesini gerektirdigi
dugtiniilse de, bu, bu bélimiin sinirh kapsaminin étesindedir. Aslinda lite-
ratiiriin ¢ogu, etnik milliyetcilik, siddet ve soykirim konularin ele alan diger
bolumlerde halihazirda tartisilmig bulunmaktadir. Bunun yerine bu bélim,
savag nedenleri, giivenlik ikilemi ve caydiricaillik gibi sorunlar: daha iyi an-
lamak amaayla siyaset bilimcilerin siyaset psikolojisi yaklagimlarini nasil
uyguladiklarini gostermek icin, uluslararas: giivenligi ve catigmayi bir 6rnek
olarak kullanmay1 amaglamaktadir. Boéyle yaparak, 6grencilerin, psikolojik
kavramlarin gercek dinya siyaset sorunlarina nasil faydal bir sekilde uygu-
lanabilecegini daha iyi takdir etmesi umut edilmektedir. Siyasal Varligin bu
bolumde odaklanilan kisimlars, bilis, duygu ve bunlarin algilaniglaridar.

T ARIH BOYUNCA, INSANLAR SUREKL}I OLARAK $iDDET, CATISMA VE SA-

NEDEN SiDDET VE SAVAS?

Cesitli disiplinlerden aragtirmacilarin, gsiddet ve savag hakkinda 6ne siir-
diikleri ve birbiriyle rekabet i¢inde olan pek ¢ok agiklama bulunmaktadir
(Brown, 1987). Ornegin bazilari, insanligin genetik olarak dogustan siddete
egilimli oldugunu ileri stirmek i¢in biyolojiye bagvurmustur (Freud, 1932,
1950, 1962; Lorenz, 1966; Scott, 1969; Wilson, 1978; Shaw ve Wong, 1989).
Digerleri, insan saldirganhiginin daha ¢ok, toplumsal olarak 6grenilen bir
tepki oldugunu savunmustur (Skinner, 1971, 1974; Bandura, 1973, 1977,
1986). Zaman i¢inde genel bir uzlagma ortaya ¢tkmistir; Brown’in (1987) be-
lirttigi gibi, bu uzlagsmada, “insan siddetinin en ciddi arastirmacilari, dogus-
tan gelen yatkinliklarla (ki kigilere gore degisebilmektedir) durumsal kogul-
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larin bir karigimi oldugunu kabul etmektedir” (ss. 8-9). Cogu zaman, siyaset
biliminde ¢atigmaya dair agiklamalar, psikolojik etmenleri kilit bir unsur ola-
rak belirtmektedir. Ornegin, uluslararasi ¢catismaya neden olmada ya da on-
dan kaginmada, devlet liderleri arasindaki alg: ve yanlis algilarin rolg, tarih-
sel kriz vakalarinda uzun uzadiya tartigilmigtir (Jervis, 1976; Lebow, 1981).
Benzer sekilde, lider psikolojisine ya da 6rgiitsel sinirhiliklara bagh olarak or-
taya ¢ikan bagarih kriz yénetimi sorunlari, savagin 6nlenmesinde bir etmen
olarak cesitli aragtirmacilar tarafindan tartisilmistir (George, 1991; Allison
ve Zelikow, 1999). Karar alici gruplarin dinamiginin ve kompozisyonunun,
catismay1 6nlemede ya da ona neden olmada 6nemli bir rol oynadigina isaret
edilmigtir (Janis, 1972; Janis ve Mann, 1977; Boin ve 't Hart, 2003). Son
olarak, liderlerin kigiliklerinin ve ézelliklerinin, ¢atigmalara neden olmada
ya da 6nlemede bir rol oynadig: ileri siirilmustiir (Stoessinger, 1985; Post,
1991; Birt, 1993; Preston, 2011). Gergekten de, liderlerin kendi bireysel, 6z-
giin risk egilimlerinin, siyasal hedeflerinin pesinden giderken kuvvet kullan-
ma ya da yiksek duizeyde risk alma istekliliklerini nasil etkiledigi konusuna
odaklanan, gelismekte olan bir literatiir mevcuttur. (Kowert ve Hermann,
1997; Vertzberger, 1998; Boettcher, 2005; Keller ve Foster, 2012).

Siyasal siddetin nedenlerine dair en erken yorumlardan birisi, t¢ bin yil
once, komgu Yunan gehir devletleri Sparta ile Atina arasindaki kanli catigma
etrafinda dénen olaylar1 kaydeden Tukididis’in Peloponez Savasimin Tarihi
adli eserinde bulunmaktadir. Bir Antik Yunan tarihgisi olsa da, Thukididis,
anlatimindaki birtakim niteliklerden dolay: ilk “realist/gercekei” kisi ola-
rak tanimlanmaktadir. Bunlar arasinda, eski Yunan uluslararasi sisteminin
anarsik, 6zyeter yapisina verdigi 6nem; Spartalilarin ve Atinalilarin, giig, it-
tifaklar ve niifuz elde etme pesinde nasil birbirleriyle rekabet icinde olduk-
lar1 (“guic siyaseti”); ve devlet meselelerinde ahlakin mevcut olmadigina dair
(Meloslular Diyalogunda) net tasviri (“gticlii olan haklidir”) bulunmaktadur.
Nitekim, Atinalilarin daha zayif Meloslu komsularina séyledikleri meghur
s6z durumu agiklamaktadir: “Gii¢la olan, yapacaklarini yapacak ve zayif
olan cekecegini cekecektir” (Temel realist, gii¢ siyaseti tartigmalar: icin ba-
kiniz Hans Morgenthau, 1948). Bununla birlikte, Thukididis, hayatinin bi-
yuk bir kisminda, devletler arasindaki gii¢ yariginin ¢cogu zaman ¢atigmaya
neden oldugu dusiincesi de dahil olmak tzere, devlet davraniginin, realist,
gii¢c siyaseti anlayisini actk¢a ortaya koymasina ragmen, onun ilk siyaset
psikologlarindan birisi olarak diigiiniilebilecegi de séylenebilir.

Savasi agiklamak i¢in yalmzca devlet 6zelliklerini ya da gi¢ giidilenmele-
rini kullanmanin ¢ok 6tesinde, gintimuzdeki bir modern siyaset psikologu-
nun yapabilecegi sekilde Thukididis, Sparta ve Atina arasindaki bu kanl ¢a-
tismay1 ategleyen ana kwilamin her iki tarafin da birbirinden korkmas:
oldugunu ileri siirmiigti. Spartalilar tarafinda korku, Atina'nin biiytiyen giicii
ve onun artan bir sekilde yayilmaci politikalar: olarak algiladiklar: durumdu.

ULUSLARARASI GUVENLIGIN VE CATISMANIN SIYASET PSIKOLOJISi

Atinalilar tarafinda ise korku, bttiin Yunanistan'da hegemonya kurmak i¢in
kendileriyle rekabet icinde olma peginde kosan acimasiz ve askeri bir gii¢ ola-
rak algiladiklariydi. Her iki tarafta da toplanan savag konseylerinde Sparta ve
Atina liderleri tarafindan yapilan konugmalar, birbirleri hakkinda son derece
olumsuz kalipyargilar ve karikattrize etmeler yani sira gicli digman imge-
leri ile doluydu (Cottam, 1994). Birbirleri hakkinda bu algilarla (ve yanhs an-
lamalarla) savas ka¢inilmaz hale gelmisti. Ne var ki, bu 23 yillik miicadelenin
sonucunda Yunanistan tizerinde bir tistinlitk olmamus, tersine, iki taraftaki
savascilar da Oylesine zayif hale gelmigtir ki, bu savagin hemen ardindan
Persliler tarafindan kolayca fethedilmiglerdir. Nesnel olarak, eger realistlerin
dili ile konusacak olursak, diinyanin o bélgesindeki gii¢c dengesi, birbirleriyle
savaga girmeyi ne Sparta’nin ne de Atina’min kapsaml ¢ikarlari icine dahil eder-
di. Daha 6nceki ¢atismalarda yaptiklar gibi, Perslerin giiciinii dengelemek
i¢in miittefik olmalar1 ve askeri gii¢lerini, birlestirmeleri gerekiyordu. Ancak
Thukididis’in gosterdigi gibi, hicbir taraf, bolgesel gii¢c dengesinin boéylesine
mantikli degerlendirmelerini yapmiyordu. Bunun yerine, her iki milleti de
korkung bir kan deryasina striikleyen korku ve yanhs anlama psikolojisi is ba-
sindaydi. Gercekten de Thukididis'in yalin bir sekilde ortaya koydugu gibi,
Sparta ve Atina arasinda etkin olan psikolojik unsurlari gérmezden gelmek,
savasin 6nemli temel bir nedenini gézden kagirmak anlamina gelirdi.

Benzer sekilde, Birinci Dinya Savasi'na (1914-18) yol acan olaylar, ¢atig-
may1 agiklamada psikolojik degiskenlerin 6neminin gii¢la bir 6rnegini sun-
maktadir. Savagin 1914 yili yazinda Avrupa’yr kusatma hizina bircok etmen
katkida bulunurken (6rnegin askeri ittifaklar, somiirgeler konusunda buyiik
gii¢ rekabeti ve deniz kuvvetleri), liderlerin yanhs anlamalarinin da 6nemli
bir rol oynamis oldugu ortadadir (Farrar, 1988). Esasinda, Buyuk Savas, o
zamanki siyasi liderlerin hi¢birisi tarafindan arzu edilen bir sey degildi.
Stuphesiz, Avusturyalilar Sirbistan ile anlagmazliklarinin bir diinya savagini
tetikleyecegini 6ngérmemisti. Benzer sekilde, miittefiki Avusturya’ya (akilli-
ca olmayan bir gekilde) destek veren Alman Kayzeri de boyle bir seyi bekle-
miyordu. Bir kez daha korku, donemin hem siyasi hem
de askeri liderleri arasinda 6nemli bir rol oynad.
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Savasla ilgili biitin teknolojik gelismelerle ve modern
demir yollar1 sistemlerinin sagladigi hizli seferber
olma kabiliyetiyle, savagin niteliginin temelden degis-
tigi kabul ediliyordu. Buytk bir savas, en iyi ihtimalle
¢ ay strerek (1914 yilindan 6nce yaygin bir sekilde
inanilan bir dugtinceydi) sadece son derece tahrip edi-
ci olmakla kalmayacak, daha da 6nemlisi, seferber ol-
may1 (ordularini organize edip cepheye nakletmede)
ilk bagaran devlet otomatik olarak galip gelecekti (ba-
kiniz Tuchman, 1962; Keegan, 1998). Kriz yénetimi
agisindan bu, Soguk Savag sirasinda rakibine ilk nik-

disman imgesi (enemy
image): Bu imgede dusman,
kabiliyet ve kultur agisindan
gorece denk olarak algilan-
maktadir. En ug noktadaki
biciminde, seytanlastirilmis
disman, gudilenmesinde
degistirilemez bir sekil-

de saldirgan, karar alma
yapisinda yekpare ve karar
almada da (¢oklu karmasik
komplolar yaratabilecek ve
yonetebilecek kadar) yuksek
dUzeyde rasyonel olarak
gorulmektedir.



14.
CATISMA COZUMU VE UZLASMA

tismanin psikolojik temellerini tartigtik ve bunlari ¢esitli vaka ana-
lizleriyle 6rneklendirdik. Bu bolum, ¢atismadan kaginma ve uzlasma
stratejileri tizerine odaklanmaktadir. Bolum, ¢esitli catigma bicimleri icine
girmis gruplar1 uzlagtirmada kullanilabilecek ¢catisma ¢6ziimi stratejilerini
kapsamaktadir.

E TNISITE VE MILLIYETGILIK KONUSUNDAKI ONCEKi BOLUMLERDE, CA-

Kitlesel siddet ve toplu katliamdan sonra uzlagma olduk¢a zordur.
Uzlasma su gekilde tanimlanabilir: “Gruplarin birbirlerini kargilikli olarak
kabul etmesidir. Uzlagmanin 6zii, diger tarafa karg: psikolojik yonelimin de-
; gismesidir” (Staub, 2006, s. 868). Uzlagma ve affetme birbirleriyle baglanti-
S lidir. Affetme, fail ile magdur arasinda, faile kars: olan olumsuz duygularin
' olumlu duygu ve olumlu sosyal davraniglarla yer degistirmesidir (Staub,
2006; Cehajic, Brown ve Castano, 2008). Uzlagmadan farkl olarak affetme,
magdurun faili affettigi tek-tarafli bir stre¢ olarak gérilmektedir. Staub
(2006), fail yoniinden pismanlik olmaksizin affetmenin zararh etkileri olabi-
lecegini ileri siirmektedir: “Magdurlagtirma yaralar agmakta ve ayni zaman-
da magdurlarla failler arasindaki iligkide dengesizlik yaratmaktadir.
Magdurun faile ve diger magdur olmamus kigilere gore statiisiint diigiirmek-
tedir” (2006, s. 886). Diger bir ifadeyle, failin yaptig1 yanina kar kalmaktadir.
Ote yandan affetme, faillerin digerlerini magdur etmelerini mesrulastirma
ihtimalini daha dugiik hale getirebilmektedir (Cehajic,
Brown ve Castano, 2008).

uzlasma (reconciliation):
Tanimi geregi magdurlarin, faillerin ve duruma se- Daha 6nce bir catisma

yirci kalanlarin uzlagma siireglerine dahil olmalar1 zo- icinde olan gruplarin karsitik

anlasmasi.
runludur. Uzlagmaya cevap verebilir noktaya gelmede , -

. . . affetme (forgiveness): Fail ile
her bir grup icin kendine has zorluklar mevcuttur. magdur arasinda, faile karsi
Magdurlar travma ge¢irmis, ¢ogu zaman, komsulari, olan olumsuz duygularin

kadasl h krabal dikl kisil olumlu duygu ve olumlu
arkadaslar1 ve hatta akrabalar1 saydiklar: kisiler tara- e ——

findan terk edilmis ve kendilerine gaddarca davranil- degistirmesidir.
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migtir. Bircok magdur, travmanin kronik etkileri altindadir. Travma kékenli
stres konusunda yapilan arastirmalar, bir¢ok farkl psikolojik ve davranig-
sal tepki kalibinin oldugunu gostermektedir. Travma; agir1 teyakkuz héaline,
kronik endigeye, uykusuzluga, uyunabildiginde karabasanlara ve gerilimle
baglantil cesitli fiziksel sorunlara yol agmaktadir (Herman, 1992; Gilligan,
1997). Insanlar siddet karsisinda hem uyusmakta ve hem de 6fkelenmek-
tedir. Her iki tepki de kalici oldugunda Travma Sonrasi Stres Bozuklugu
(TSSB) nedeni olabilmektedir (Weingarten, 2004). Yasam, travma kurban-
larinin odaginin ginlik olarak hayatta kalmas: anlaminda kisitlanir; gele-
cek hisleri ise yarina kadar hayatta kalma haline gelir. Soykirimdan sag ¢i-
kan insanlar ayn1 zamanda ge¢mislerini kaybetme deneyimi yagamaktadar.
Yalnizlagsma ve korku, ge¢miste yagananlari animsamay: son derece ac1 verici
bir hale getirdigi icin ge¢misle baglarini koparmaktadirlar (Herman, 1992).
Kronik travma ayrica insanlarn gi¢suzlestirmektedir; éyle ki durumlarim
degistirebilecek, firsatlardan yararlanmalarini saglayacak, firsat yaratacak
ve alternatif bir gelecek sunacak eylemleri planlama kabiliyetlerini ortadan
kaldirmaktadir. Siddet deneyimi yagsamanin travmas: hafizay: 6ylesine bo-
zabilmektedir ki o deneyimler “zaman ve mekan referansi olmadan hatir-
lanmaktadir. Dolayisiyla hatirlandiklarinda, sanki o anda gergeklesiyormus
gibidir. Sanki giincel bir terdr gibi deneyimlenmektedir” (Weingarten, 2004,
s. 49). Bu yaralanmalar g6z 6ntne alindiginda, magdurlarin uzlagma bag-
lamlarina girmede neden ¢ekingen davrandiklarini anlamak kolay olmakta-
dir. Kendilerini giivende hissetmelerini saglamak i¢in giiclit kurumsal destek
almalar1 biiyik 6nem tagimaktadir.

Bu arada, faillerin kendilerini suclu hissetmesi beklense de, cogunluk-
la bu duyguyu yasamamaktadirlar. Genellikle kurbanlarini, daha ilk basta
onlara giddet uygulamalarina yol acan olumsuz ve insanliktan ¢ikaran ka-
lipyargilarla gérmeyi strdirirler. Failler cogunlukla yaptiklarinin hakl ol-
duguna inanir ve magdurlarin ¢ektiklerini hafife alirlar (Baumeister, 1997;
Cohen, 2001; Staub, 2006). Isin garip yani, siddet failleri de travma yasa-
yabilmekte, benzer koti etkiler altinda kalabilmektedir (MacNair, 2005;
Staub, 2006). Seyirci kalanlar genellikle magdurlara ytuz ¢evirmekte, olan-
lar1 kabul etmeyi reddetmekte ve ac1 ¢ekmis olanlardan uzaklastirmakta-
dir (Cohen, 2001; Staub, 2006). Baz: failler ve seyirci kalanlar, su¢luluk ve
pismanlik duymaktadir. Bunlarin hi¢birisi hog duygular degildir ve cogu za-
man magdurun zararini bir gekilde telafi etme arzusunun dogmasina neden
olmaktadir (Klandermans, Werner ve van Doorn, 2008).

Gatigma sonras: durumlarda, insanliga kars: iglenen suglar i¢in cezalan-
dirma, her zaman uzlagma siirecinin bir parcasi olmustur. Nazi lider gru-
bunun yargilanmalari, Bosnali Sirplarin toplu katliam su¢lu bulunmasi,
Ruanda kétillerinin yargilanmalar: ve Timothy McVeigh’in idami; bunlarin
hepsi uluslararas: toplum ve siddet magdurlar: tarafindan, cezalandirma-

CATISMA COZUMU VE UZLASMA

ya verilen 6nemi gostermektedir. Cezalandirmanin ayni zamanda, bu tiir
eylemlere kalkigabilecek diger kisiler i¢in caydirici olmas: beklenmektedir.
Ama belli bir noktada cezalandirma durmakta, catigma ¢6ztimii ve uzlagma,
catismanin bagladigi kaynaga geri dénmeyi gerektirmektedir.

Onceki béliimlerde bahsi gegenler gibi, catigmalar ile ilgili bircok calig-
ma; ¢atigmalar1 agiklamak ve 6nleme, ¢6ziim ve uzlagma yéntemleri éner-
mek i¢in toplumsal kimlik ve insan ihtiya¢lar: kuramlarindan yararlanmak-
tadir. Bu bakis agisina gore, toplumlarda ¢atisma; temel insan ihtiyaglari,
ister fiziksel ve nesnel isterse psikolojik ve 6znel olsun, karsilanmadig: i¢in
ortaya ¢ikmaktadir. Eger bir kisinin birinci 6ncelikli kimlik grubu tehdit
edilirse, o zaman, 6zsaygi gibi daha yiiksek ihtiyaclar ve temel bir giivenlik
ihtiyac1 karsilanmiyor demektir. Staub (2000) bu konudaki gérislerini su
sekilde savunmaktadir:

Ekonomik sorunlar, siyasal catisma, duzensizlik, hizli ve yogun toplum-
sal degisim (ayr1 ayri ya da birlikte) yalnizca maddi etkiler yapmakla kal-
mamakta, ayni zamanda temel insan ihtiyac¢larini buyuk ol¢ude engel-
lemektedir ... Kimlik ve baglanma ihtiya¢larini karsilamak icin insanlar
cogu zaman bir gruba yénelmektedir. Insanlar, diger gruplan psikolojik
ya da fiziksel olarak kuculterek ... kendi gruplarnn yuceltirler. Yasamda
karsilasilan sorunlar hakkinda diger bir grubu guinah kecisi haline getirir-
ler, ki bu kimliklerini korumakta, grup i¢inde baglantilar: guglendirmekte
ve olaylara dair psikolojik olarak faydali bir anlayis (yanlis bile olsa) temin
etmektedir. (ss. 369-370)

Daha 6nceki bolumlerde inceledigimiz her grup, bu dinamikleri yansit-
maktadir. Bu gruplarin, siddet eylemlerine girismeden 6nce her zaman dur-
durulmayacaginin farkinda olarak, daha sonra uzlagsmay: desteklemek icin
neler yapilabilir? $iddet sonrasinda ¢atigma ¢éztmunde kritik bir ilk adim,
insanlarin kendilerini giivende hissetmesidir. Catisma durduktan sonra in-
sanlar hala diger gruplara dair giglit duygular beslerler; ve, gayet mantikh
olarak, guvenliklerinin halen risk altinda olmasindan endige duyacaklardur.
Savag durduktan sonra bile, bireyler ve gruplar éyle basit bir sekilde affedip
yasamlarina devam etmemektedir. Genellikle, catismaya dahil olmus diger
gruplarin niyetleri hakkinda bir giivensizlik mevcuttur. Bu, barig-ingasini —
yeni bir bariggil toplumu yeniden yapilandirmayi- oldukga giiglestirmektedir.
fyilesme siireci uzun ve belirsiz olabilmektedir. Koalisyonlar kurma ve kor-
kular1 yatistirma becerileri olan liderler bu ¢cabada biiyiik 6nem tagimaktadur.

SAVAS MAHKEMELERI

Uzlagma, bir grubun digerine kars: siddete dayali bir 6¢ alma duygusu pe-
sinde oldugu siddetin, dongusel hale gelmesinin énlenmesi i¢in gereklidir.
Uzlasma, cezalandirmaya ek olarak birbirlerinin insanligini tanimayz, affet-
meyi ve giivenin yeniden tesisini gerektirmektedir. Kurbanlarin travmala-
rin1 dinleyen ve onaylayan bir dinleyici kitlesi olmalidir. Failler eylemlerini
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